—9:11-10:20 —

Ecleziastul revine surprinzitor la tema intelepciunii. In primele doui capitole el
ne-a oferit o listd a desertaciunilor de sub soare. Intelepciunea a fost declarati si ea o
desertaciune. Este interesant sa observam dea lungul cartii care lucruri sunt reluate din
aceasta lista si care lucruri sunt adaugate. Am vazut ca goana dupa bogatii este reluata in
amanunt si ecleziastul 1i dedicd aproape doud capitole la mijlocul cartii. Tema
intelepciunii este reluata si ea, dar dintr-0 alta perspectiva. Tema bogatiilor tocmai pentru
a fi demonstrata si mai bine desertaciunea acestora. Dar tema intelepciunii este reluatd cu
un alt motiv, si anume din dorinta de a o inalta si de a creiona cu ajutorul ei un mai bine
sub soare.

Ma opresc aici pentru a face o observatie extrem de importantd. Din lista
desertaciunilor din primele doua capitole, goana dupa bogatii este singurul element reluat
si dezvoltat pentru a-i accentua si mai bine deserticiunea. Si nu este reluat in cateva
versete ci In aproape doua capitole. Acest lucru ne descopera ceva despre inima omului.
Principalul lucru care il va defocaliza pe om de la perspectiva vesniciei si 1l va tine rob
desertaciunii este fuga dupd mai mult in ce priveste bogatiile acestui pamant.
Atentionarea este cat se poate de clard si serioasa. Acest lucru ne face sa veghem asupra
inimii noastre in acest domeniu dar $i asupra inimii celor de 1anga noi.

Intelepciunea este reluatid de obicei in carte in contexte pozitive si nu pentru a-i
sublinia si mai clar desertaciunea. Sunt doua elemente fundamentale pe care le propune
Ecleziastul pentru a creiona un mai bine sub soare:

e Relatiile (Mai bine doi decat unul!) si
e Neprihanirea (Mai bine un nume bun decéat undelemnul mirositor!)

Intelepciunea este strans legati de aceste doud elemente. In ce priveste relatiile,
intelepciunea apare ca si caracteristica principala a celui care trebuie sd fie langa tine:
Mai bine un copil sarac si intelept decdt un imparat bdtrdn si fard minte. Afirmatia:
Mai bine doi decat unul! este adevarata atunci cand al doilea are o inima inteleapta.
Intelepciunea este apoi strans legata de neprihanire. Am studiat in cap.7 acest lucru si am
descoperit ca intelepciunea este mijlocul, resursa prin care cineva poate trdi in
neprihanire. In sectiunea de fatd intelepciunea este pusa in contrast cu nebunia. Este o
reluare a temei Intelepciunii, dar de aceastd datd perspectiva este noud: el nu ne mai
vorbeste despre relatii si intelepciune sau neprihdnire si intelepciune, ci despre nebunie si
intelepciune.

Observam de asemenea faptul cd de fiecare datd dupa ce Ecleziastul creioneaza un
mai bine ne prezinta si un pericol, un avertisment cu ceea ce ar putea ameninta acest mai



bine. Astfel, dupa ce ne vorbeste despre faptul ca relatiile pot face o diferenta pe campia
deserticiunii, el ne atrage atentia asupra capcanei aduse de goand dupd bogatii. Intr-
adevar, cel mai adesea relatiile sunt neglijate si sacrificate din dorinta de siguranta
financiara si pentru un mai mult in domeniul material. lar acum, dupa ce ne indeamna sa
trdim Tn neprihanire prin Intelepciune, ne vorbeste despre pericolul nebuniei:

e Mustele moarte strica si acresc undelemnul negustorului de undelemn, tot
asa, putind nebunie biruie intelepciunea si slava. (10:1)

Deci ar putea fi vorba de o structura simetrica ce are in vedere creionarea unui
mai bine sub soare. Observam si o diferenta intre abordarea celor doi piloni ai acestui
mai bine de sub soare (relatiile si neprihanirea). Daca in ce priveste trdirea n neprihanire,
Ecleziastul adauga si faptul ca in cele din urma si cel neprihanit si cel nelegiuit au aceeasi
soartd si revine astfel la tema desertdciunii tuturor lucrurilor, atunci cand vorbeste despre
relatii el nu mai procedeaza la fel. lata posibila structura simetricd a celor doua teme cu
asemandrile si diferentele dintre ele.

Exista un mai bine sub soare:

1. Prin relatii
a) Mai bine doi decét unul (4:5-5:7)

b) Nu ni se spune ca si aceasta este o desertaciune!

c) Pericolul ce poate afecta acest mai bine: goana dupa bogatii! (5:7-6:12)
2. Prin neprihanire

a) Mai bine neprihanit decdt nelegiuit (7:1-8:7)

b) Revenirea la tema desertaciunii: §i cel neprihanit si cel nelegiuit au
aceeasi soarta! (8:8-9:10)

c) Pericolul ce poate afecta acest mai bine: nebunia! (9:11-10:20)

Ne intrebam de ce dupa argumentarea unui mai bine prin relatii, Ecleziastul nu revine
la tema deserticiunii tuturor lucrurilor. in cele din urma atat omul singur, cat si omul
inconjurat de prieteni va sfarsi la fel. Imi vin in minte doua posibile rispunsuri. Primul
are in vedere faptul ca sectiunea mai bine doi decat unul se incheie cu relatia cu Domnul,
cu faptul ca Al doilea poate fi Insusi Domnul. Din aceasti pricini el nu revine la tema
desertaciunii tocmai pentru a ne sugera ca relatia cu Domnul este raspunsul la problema
desertaciunii, si pentru a anticipa finalul cartii. Al doilea rdspuns are o cu totul altd
abordare. Ecleziastul evitd sd ingroape in desertdciune mai binele adus de relatii tocmai
pentru a mari suspansul si a pregati lovitura culminantd din 8:8-9.10, cand ne
demonstreaza ca cel neprihanit si Intelept are aceeasi soarta ca cel nebun si nelegiuit. Cu
alte cuvinte, el doar amand momentul ingroparii in desertdciune mai binele adus de
relatii. Atunci cand ingroapa in desertaciune mai binele adus de trairea in neprihanire, el
n mod evident ingroapa si mai binele adus de relatii. In cele din urma de relatii de



calitate are parte cel neprihanit si intelept care a invins ispita imbogatirii si s-a inconjurat
cu oameni cu inima aleasa. Solomon pregateste deci lovitura de gratie a desertaciunii din
8:8-9:10. El ne lasad o sperantd prin mai binele oferit de relatiile de calitate. Apoi, el ne
sporeste aceastd sperantd prin mai binele adus de trairea in neprihanire, pentru ca sa ne
ingroape in cele din urma in deserticiune. Intr-adevar, sectiunea 8:8-9:10 pare a avea un
rol special 1n carte si ar putea fi intitulatd apogeul desertaciunii in cartea Ecleziastul.
Acest al doilea rdspuns la intrebarea de mai sus, mi se pare mai in spiritul cartii
ecleziastul si mai bine fundamentat din punct de vedere exegetic.

Din aceastd perspectivd revenirea la tema desertaciunii este paradoxald: daca
rodul intelepciunii — neprihanirea - tocmai a fost ingropat de desertdciune in sectiunea
precedentd, atunci ce rost mai are sa nalti intelepciunea si sd ne feresti s ne ferim de
nebunia care ar putea-o perverti? Cu aceasta intrebare vom intra in ultima sectiune a cartii
(cap.11 si 12) care vor aduce eliberarea de desertaciune privind pentru prima datd in mod
direct si explicit dincolo de mormant:

e Pdna nu se intoarce tardna in pamant cum a fost §i pand nu se intoarce duhul
la Dumnezeu care l-a dat. (12:7)

Si observam ca speranta adusa de mai binele creionat de Ecleziastul nu are rostul
doar pentru a pregati depresia adusa de sectiunea 8:9-9:10, ci si de a anticipa si pregti
izbavirea adusa de finalul cartii. Tocmai existenta acestui mai bine ne ajutd sa evitaim
concluzia pesimistd cd nu existd nici o ordine si absolut nici un sens sub soare. Exista
niste legitati, existd un mai bine. Dar ca acest mai bine sa aiba cu adevdrat sens el trebuie
legat de viata viitoare.

Ecleziastul isi incepe noua sectiune cu versetul 11 pe care il putem lega in primul
rand de tema sectiunii precedente. in sectiunea precedenti Ecleziastul a demonstrat faptul
ca trairea 1n neprihdnire nu poate reprezenta o lentila prin intermediul careia sa intelegi
rostul celor sub soare si sd identifice o ordine a lucrurilor de sub soare. Daca cel
neprihdnit ar fi mereu binecuvantat si cel nelegiuit ar fi mereu blestemat, atunci am putea
identifica o anumitd ordine sub soare si un anumit rost. Dar lucrurile stau altfel. Este
interesanta referirea la viitorul pe care omul nu-l cunoaste. Este un alt laitmotiv al cartii.
Acest laitmotiv demonstreaza cel mai bine cd omul nu poate patrunde rostul lucrurilor de
sub soare, sau o ordine a lucrurilor de sub soare. In stiinta intelegerea unui fenomen si a
legitatilor ce stau in spatele lui se probeaza prin capacitatea de a face prognoze corecte.

Daca am inteles legitatea unui fenomen, atunci eu pot face prognoze cu privire la
anumite situatii particulare. Legea lui Arhimede ma va ajuta sa fac prognoze precise cu
privire la obiectele care vor pluti sau nu vor pluti in apa, de exemplu. Dar in ce priveste
existenta de sub soare omul nu poate face prognoze precise, si viitorul este imprevizibil.
Acest lucru demonstreaza cel mai bine faptul ca omul nu intelege rostul lucrurilor de sub
soare. In 8:17 ecleziastul afirmi ci omul nu poate si patrunda ce se face sub soare, iar
imediat in versetul urmator (9:1) el revine la tema necunoasterii viitorului: oamenii nu
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stiu nimic mai dinainte; totul este inaintea lor in viitor. Cu alte cuvinte, ecleziastul fi
provoaca astfel pe inteleptii care se lauda ca au priceput ordinea lucrurilor de sub soare:
ok, deci stii, deci ai priceput, atunci fa prognoze precise cu privire la viitor, si poti incepe
cu viitorul vietii tale! Prietenii lui Iov faceau prognoze de genul: cei neprihéniti vor fi
binecuvantati, iar cei nelegiuiti blestemati. Experienta lui lov, si alte experiente le-au
contrazis prognozele. In loc si recunoasca ci de fapt nu au priceput rostul lucrurilor de
sub soare, ei s-au incapatanat si au distorsionat realitatea care le contrazicea teoria lor
despre ordinea lucrurilor de sub soare. In 9:11 el demoleaza o alti posibild teorie cu
privire la ordinea lucrurilor de sub soare. Daca in cap.8 el a demonstrat ca moralitatea nu
ne ajutd sd descoperim o anumitd ordine, el acum demonstreaza ca nici abilitdtile sau
puterea nu ne ajuti in acest sens. Intr-adevar:

e Am vazut apoi sub soare ca

» Nu cei iuti alearga, ca
Nu cei viteji cdstiga razboiul, ca
Nu cei intelepti castiga pdinea,

Nici cei priceputi bogatia,

Y VYV V

Nici cei invatati bunavointa,
» Ci toate atdrna de vremuri si de imprejurari.

Si ca argument aduce desigur faptul cd omul nu poate prezice viitorul pornind de
la abilitatile omului:

o (Cdci omul nu isi cunoaste nici mdcar ceasul, intocmai ca pestii prinsi in mreaja
nimicitoare, si ca pasarile prinse in lat;, ca si ei sunt prinsi si fiii oamenilor in
vremea nenorocirii, cand vine fara veste nenorocirea peste ei.

La fel cum nu pot sti sigur daca cel neprihanit va fi binecuvantat sau, la fel nu
putem sti sigur daca cel cu o abilitate deosebitd va obtine succes sau nu. latd ca nici
perspectivele religioase clasice, si nici cele umaniste sau evolutioniste nu pot explica
realitatea umand. Sunt teorii umaniste care ne spun cd daca crezi in tine si perseverezi si
etc., vei reusi si vei avea succes. Oare? Uneori da, uneori nu. Nu talentul tdu, si nici
perseverenta ta (importante de altfel) nu sunt determinante. Mai presus de acestea sunt
vremurile si imprejurarile. Dar pe acestea cine le controleaza? Cine cunoaste legitatile din
spatele lor ca sd poata face previziuni corecte? Oare e adevarata teoria selectiei naturale?
Oare cel mai puternic castigd mereu? Nici pe de parte. In realitatea umana castigul este
al celui de partea céruia sunt vremurile si imprejurarile. Teoriile religioase, cele umaniste
si cele evolutioniste esueaza in a ne explica ordinea lucrurilor de sub soare. Anumiti
existentialisti vin si ne spun cd de fapt nu este nici o ordine si de aceea nici nu se poate
intelege rostul lucrurilor de sub soare. Ecleziastul este de altd parere. El ne aduce
argumente din existenta care ne aratd clar ca este ordine si un echilibru al lucrurilor de
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sub soare, dar ca omul nu-l poate patrunde. Si aici este rostul listei cu acei mai bine.
Existenta acestor mai bine arata clar ca exista niste legitati, ca nu este doar hazard. De
asemenea, chiar framantarea omului creat dupa chipul si asemdnarea lui Dumnezeu de a
gasi un rost ne sugereaza ca acest rost exista. Apoi echilibru vietii n ciuda complexitatii
ei despre care ne vorbeste capitolul 3 precum si faptul ca orice lucru poate deveni frumos
la vremea lui, ne arata din nou ca exista Cineva care guverneaza desertaciunea cu un rost,
pe care noi nu-1 putem insa patrunde. Deci raspunsul Ecleziastului cu privirea la ordinea
si rostul lucrurilor de sub soare este urmatorul:

e Nu putem reduce totul la hazard, exista o ordine, o logica a lucrurilor de sub
soare.

o Omul nu poate cunoaste aceasta ordine, si teoriile sale religioase, morale,
umaniste sau evolutioniste esueazd prin explicatiile lor.

e Dovada esecului omului cu privire la patrunderea rostului lucrurilor de sub soare
este incapacitatea lui de a face previziuni corecte.

Sunt atatea exemple din istorie sau din viata oamenilor care demonstreaza adevarul
versetului 9:11. De atatea ori circumstantele s-au dovedit vitale: o ploaie care a schimbat
Soarta unui razboi, intersectarea cu un anumit om la un anumit moment a adus promovare
la serviciu, un mic accident a schimbat soarta unei competitii etc.

Suprematia circumstantelor asupra abilitatilor umane, ne face sa ne intrebam daca
aceste abilitati existd cu adevarat si dacd pot avea cu adevarat un impact? Exemplul pe
care 1l aduce n 9:13-16 ilustreaza ca abilitatile exista si pot avea impact. Ele nu sunt doar
un rod al imaginatiei noastre. Ele existd si pot influenta realitatea. Pentru a demonstra
acest lucru ne aduce un exemplu care se referd probabil la intdmplarea din timpul
domniei lui David descrisd in 2 Sam:20. Un om sdrac (si ar fi vorba de o femeie) scapa o
cetate prin intelepciunea lui! Pentru ecleziastul este un lucru fantastic care il uimeste: Am
vazut urmdtoarea intelepciunea sub soare care mi s-a parut mare! Realitatea nu trece pur
si simplu pe langd Ecleziastul. El o analizeaza cu profunzime, trage concluzii si se
minuneaza in fata lor. De multe ori viata pur si simplu trece pe langa noi, iar noi suntem
prea ingrijorati sau grabiti pentru a o analiza. Ecleziastul era altfel. El dorea sa inteleaga,
el se framanta cu privire la rostul lucrurilor. Viata este mai complexa decat ne putem
imagina si este un maret curs. Fiecare zi este o noua lectie. Fiecare om pe care 1l
cunoastem si fiecare eveniment din viata noastrd sau a altora este o provocare la a
dezlega din misterele Universului. Oare ne-am asumat acest rol de elevi in scoala vietii
sau din pricina ignorantei sau mandriei atotstiutorului ldsdm viata pur si simplu sa treaca
pe langa noi?

Ecleziastul analizeazd aceasta intdmplare si observa cad sunt totusi situatii sub soare
cand abilitatea umana triumfa asupra imprejurarilor. In aceasta situatie imprejurarile erau
impotriva cetatii. Ea este insa scdpata prin intelepciunea unui om sdrac si nebagat in



seamd. Ecleziastul mai observa ceva: nu doar cd intelepciunea a facut diferenta si a
schimbat circumstantele, dar ea a triumfat si asupra puterii, o alta abilitate de altfel:
Atunci am zis: mai buna este intelepciunea decdt taria! Cu alte cuvinte, nu doar ca
abilitatile omului pot avea impact asupra realitatii, dar chiar si intre aceste abilitdti poate
exista o ierarhie, o ordine. latd triumful intelepciunii asupra tariei! Acest exemplu ne
aratd ca nu putem pune totul pe seama hazardului. Exista niste legitati, exista niste esente
sub soare! Totusi nu intotdeauna abilitatea omului are impact. Sunt contexte in care ea se
poate manifesta si poate avea impact, dar sunt si contexte in care ea devine neputincioasa.
[atd cum incheie ecleziastul prezentarea acestei ilustratii:

o Totusi intelepciunea saracului este dispretuita si nimeni nu-l asculta.

Exemplul lui a fost mai degraba o exceptie. Si dintr-un anumit sens, tot
circumstantele au avut un rol esential: faptul cd acel om era 1n cetatea la vremea
respectiva si faptul ca intelepciunea lui nu a fost dispretuitd de mai marii cetétii. Deci
abilitatile exista si pot avea un impact real asupra realitdtii si circumstantelor dar au
nevoie tot de circumstante favorabile pentru a se putea manifesta. Deci, Ecleziastul nu ne
indeamnd sd lepadam abilitatile si sd asteptdm norocul sortii. El ne indeamnd sd fim
activi, sd cautdm, sd dezvoltam si sa ne valorificam abilitatile, dar sa fim constienti n
acelasi timp ca ele singure, fard ajutorul circumstantelor nu pot avea impact. El ne
indeamna: pe tot ce pune mana ta, fa cu toata puterea! Si tot el ne spune: succesul tau
depinde insa in mod direct §i de circumstante, circumstante pe care nu le poti controla si
nici prezice. Poti spera insa ca ele vor fi de partea ta. lar daca nu vor fi, sa poti intelege ce
a cauzat esecul tiu. Intelegerea rolului esential al circumstantelor ne ajuti si facem fati
atat succesului cat si nereusitelor. Succesul ne poate duce la mandrie, iar nereusita la a ne
desconsidera pe noi insine. Circumstantele sunt in mana lui Dumnezeu. Dincolo de
abilitatile si perseverenta noastrd, El va hotdrl daca sa avem parte de succes sau de
nereusita. Si ce lucru avem pe care sa nu-l fi primit? Deci nu trebuie sa fim pasivi, ci
activi, Insa acceptand faptul ca toate sunt Tn mana lui Dumnezeu si cad sunt o multime de
factori pe care nu ii putem controla. Este mare lucru sa accepti existenta acestor factori pe
care nu ii poti controla. Din nevoia de siguranta, omul nu accepta acest lucru si isi
creeazd iluzia cd el controleaza realitatea. Pe moment apar efecte benefice: el este mai
linistit, caci crede cd detine controlul. Dar atat succesul cat si esecul ii vor aduce pieirea.
Succesul il va duce la mandrie pentru ca si-1 va Insusi 100%. Esecul il va duce la depresie
pentru ca si-1 va insusi si pe acesta 100%. Ecleziastul ne invata ca sunt lucruri care tin de
noi, dar mult mai multe care nu tin de noi. Toate atdrna de vremuri si de imprejurari, iar
acestea sunt in mana lui Dumnezeu.

Acest pasaj despre rolul imprejurarilor si despre puterea intelepciunii ar putea fi
deopotriva o continuare a sectiunii precedente cat si o introducere la noua sectiune. Daca
in sectiunea precedentd Ecleziastul a demonstrat ca ordinea de sub soare nu poate fi
explicatd prin moralitatea omului, acum el ne demonstreaza ca aceasta ordine nu poate fi



explicatd nici prin abilititile omului. In acelasi timp, el revine din nou la tema
intelepciunii pe care in continuare o va indlta si o va pune in contrast cu nebunia.

In v.16 Ecleziastul sesizeaza ci intelepciunea este adesea dispretuitd, si aceasta
mai ales daci vine de la un om sirac. Intelepciunea existd sub soare, dar este o problema
in ce priveste ascultarea intelepciunii. In v.17 el reia tema ascultirii cuvintelor
inteleptilor:

e Cuvintele inteleptilor ascultate in liniste...

Ecleziastul evidentiaza macar trei factori care ne fac adesea sa nu ascultdm glasul
intelepciunii: statul social al inteleptului, lipsa linistii, si galagia facutd de nebunie.
Dumnezeu ascunde de multe ori intelepciunea in inima celui sarac si lipsit de diplome.
Este un test pentru fiecare din noi. Domnul vrea sa ne raportam la semeni prin ochii Lui
si nu prin grila de valori a lumii. Intelepciunea vine de la Dumnezeu, si nu din studii,
scoli, si numadrul anilor. Domnul este Sursa Intelepciunii. Pavel ne spune: si nu mai
cunoastem pe nimeni in felul lumii. Dupa ce ne intoarcem la Domnul El vrea sa ne invete
sa ne raportam la ceilalti prin grila de valori a cerului. Cel care va face acest lucru va
descoperi cuvinte intelepte in gura celor sdraci si a oamenilor simpli. Dar chiar daca
avem disponibilitatea de a primi cuvintele inteleptilor chiar si din partea oamenilor
simpli, avem nevoie de liniste pentru a le intelege si a le pastra in inima noastra. Linistea
este absolut necesard. Trebuie sd facem liniste In jurul nostru si apoi liniste in sufletul
nostru pentru ca sa putem auzi glasul intelepciunii. Strigatele celui ce stdpaneste intre
nebuni, nu sunt de folos. Ele nu sunt primite, chiar daca sunt rostite cu vocea ridicata, si
vin probabil tot din gura unui nebun. Ele nu au impact, dar ar putea face o galagie care ar
distrage pe om de la cuvintele inteleptilor. Cartea Proverbe ne prezintd dupd chemarea
intelepciunii si chemarea nebuniei care este descrisd asemenea unei femei galdgioase.
Galagia facutd de nebunia are rolul de a ne fura linistea si de a ne distrage de la chemarea
intelepciunii. Versetul 17 ne sugereazad si calea eficientei. Un cuvant rostit in liniste
necesita mai putin consum de energie decat niste strigdte. Si apoi cuvintele ascultate in
liniste sunt primite, pe cand strigatele celui ce stdpaneste intre nebuni sunt ignorate.
Cartea Proverbe ne atrage si ea atentia asupra problemei eficientei in ce priveste invatarea
altora:

o (el ce mustra pe un batjocoritor isi trage dispret, si cel ce cauta sa indrepte
pe cel rau se alege cu ocara. Nu mustra pe cel batjocoritor ca sa nu te
urasca; mustra pe cel intelept, si el te va iubi! Da inteleptului si el se va face
si mai intelept, invatd pe cel neprihanit si el va invata si mai mult! (Proverbe
9:7-9).

Atentie deci la oamenii in care investim! Solomon ne Tndeamna sa nu ne risipim

timpul si energiile ci sa investim in oamenii care au disponibilitatea schimbarii si
smerenia de a asculta si invata.



Versetele 9:18 si 10:1 ne atrag atentia asupra dusmanilor intelepciunii. Da,
intelepciunea este mai de pret decat sculele de rdzboi, dar:

e Un pacatos nimiceste mult bine,
e si putina nebunie biruie intelepciunea si slava.

Solomon recunoaste triumful intelepciunii asupra celorlalte abilitati ale omului,
dar el nu crede in invulnerabilitatea intelepciunii. Un singur pdcdtos poate nimici mult
bine. El poate fi o unealtd in ména celui rau prin care multi oameni neprihaniti si intelepti
sd cada. Ideea nu este doar ca un singur pacatos poate face mult rau, ci poate nimici mult
bine. La fel, putind nebunie nu doar ca poate produce mult rau, dar biruie intelepciunea si
slava. Cum este posibil ca un pacatos sd nimiceascad mult bine si ca putind nebunie sa
biruiasca intelepciunea? Dacd doar putind nebunie biruieste intelepciunea, atunci
inseamnd cd este nebunia mai puternica decat intelepciunea? Ce sanse mai are
intelepciunea sa biruiasca nebunia?

Ne-am putea intreba mai intai: in ce conditii putind nebunie biruie intelepciunea
si slava? In acelasi conditii in care o muscd moarti acreste undelemnul negustorului,
adicd in conditiile Tn care musca moarta ajunge in ulciorul cu untdelemn mirositor. Daca
ulciorul ar fi acoperit musca moartd nu ar mai ajunge in untdelemn si undelemnul ar fi
protejat. Problema nu se pune ca undelemnul sd poata rezista si nici prezenta unei muste
moarte, ci ca musca moartd sd nu ajungd in undelemnul mirositor. La fel, problema se
pune ca acea putind nebunie sa nu intre in inima inteleptului. Odata intrata, ea va fi mai
puternica decét intelepciunea si o va contamina si birui. De aceea, Solomon in cartea
proverbe ne spune: Pdzeste-ti inima mai mult decat orice, cdci din ea ies izvoarele
vietii.(Pv.4:23). Singura modalitate prin care se poate invinge nebunia este sa nu ai parte
deloc cu ea, sa nu ingadui deloc nebuniei sa isi gaseasca loc in vreun coltisor din inima
ta. Daca putind nebunie biruie intelepciunea, In schimb putind intelepciune nu biruie
nebunia. Daca cineva nebun primeste putind intelepciune in inima lui, aceasta nu va
alunga nebunia din el. Ea se va ofili imediat. Singura posibilitate de transformarea este
renuntarea radicald la nebunie si umplerea inimii cu intelepciune. Traim intr-un univers
decdzut in care raul se raspandeste cu mai multd putere decat binele. Pentru a ajunge la
maturitate spirituald este nevoie de ani de zile de perseverentd, dar pentru a reveni la
pruncie sau moarte spirituala nu este nevoie doar decat putind nebunie, doar de o zi de
nebunie. Ceea ce am cladit frumos in zeci de ani putem risipi in cateva zile, dar ceea ce
am cultivat rau n noi necesita ani si ani pentru a fi curatit si vindecat.

Intelepciunea si nebunia sunt doua lucruri total distincte: inima inteleptului este la
dreapta lui si inima nebunului la stanga lui. lata de ce cele doua nu pot coabita, convietui
sau face alianta. Iatd de ce putind nebunie biruie ntelepciunea, iata de ce intelepciunea nu
isi poate permite nici o legaturd cu nebunie. Ea propune o abordare cu totul diferita



asupra vietii, o alta lentild, o altd grila de valori. Cele doud sunt in opozitie totala,
opozitie pe care o intelegem si mai bine avand 1n vedere lumile spirituale din spatele lor:

e Dimpotriva eu zic ca ce jertfesc Neamurile, jertfesc dracilor, si nu lui
Dumnezeu. Si eu nu vreau ca voi sa fiti in impartasire cu dracii. Nu puteti bea
paharul Domnului si paharul dracilor, nu puteti lua parte la masa Domnului
si la masa dracilor. Sau vrem sd intardtam pe Domnul la gelozie? Suntem noi
mai tari decat EI? (1 Cor.10:20-21)

e Nu va injugati la un jug nepotrivit cu cei necredinciosi. Caci legatura este
intre neprihanire si farddelege? Sau cum poate sta impreund lumina cu
intunericul? Ce intelegere poate fi intre Hristos si Belial? Sau ce legatura are
cel credincios cu cel necredincios? Cum se impaca templul lui Dumnezeu cu
idolii? Caci noi suntem templul Dumnezeului celui viu, cum a zis Dumnezeu:
Eu voi locui si voi umbla in mijlocul lor; Eu voi fi Dumnezeul lor, si ei vor fi
poporul Meu. De aceea: lesiti din mijlocul lor, si despartiti-va de ei, zice
Domnul; nu va atingeti de ce este necurat si va voi primi. Eu va voi fi Tata, si
voi Imi vefi fi fii si fiice, zice Domnul Cel Atotputernic. Deci, preaiubitilor,
fiindca avem astfel de fagaduinte, prea iubitilor, sa ne curdtim de orice
intindciune a carnii §i a duhului, si sa ne ducem sfintirea pana la capat in
frica de Dumnezeu. (2 Cor.6:14-7:1).

Cel rau va incerca mereu sa ne convinga ca nebunia si intelepciunea pot face aliante.
El, de cele mai multe ori, nu ne va cere sa renuntdm definitiv la intelepciune si sa ne ddm
robi nebuniei. El nu va dori decat sa primim in inima noastrd putina nebunie, doar atat. El
stie atat de bine efectul de contaminare al nebunie. Intelepciunea vine de la Dumnezeu. El
nu poate sta cu cel rdu la aceeasi masd sau in aceeasi inima. Prezenta lui prin putina
nebunie 11 va face pe Dumnezeu si plece din noi, si odata cu El va pleca si intelepciunea,
caci El, si nu noi, este sursa adevaratei intelepciuni. Nebunia nu doar ca este in totald
opozitie cu intelepciunea, ci ea isi pastreazd puterea indiferent de context: si pe orice
drum ar merge nebunul peste tot 1i lipseste mintea, si spune tuturor ca este nebun! Nu
contextul este problema ci nebunia din inima omului. Solutia este o schimbare launtrica,
a inimii, si nu neaparat schimbarea drumului. Nebunul va persevera in nebunia lui si pe
un drum bun, si intr-un context prielnic. Drumul bun va putea fi pentru el un prilej pentru
schimbare, dar aceasta nu va aparea decat daca el va alege in adancul inimii lui sa renunte
la nebunie. Nebunia nu poate rdmane multd vreme ascunsa, ci se va da singura de gol:
nebunul va spune tuturor ca este nebun! Alte variante de traducere sugereaza urmatoarea
varianta: §i spune despre oricine ca este nebun. S-ar sublinia astfel mandria si aroganta
nebuniei, dar si o dimensiune incredibild de amagire: cel nebun se considera posesorul
intelepciunii si 11 considera pe ceilalti diferiti de el, nebuni.

Versetul patru este o ilustratie a modului in care cel intelept actioneaza in situatii de
crizd: cand izbucneste impotriva ta mania celui ce stdpaneste, nu-ti parasi locul, caci



sangele rece te pazeste de mari picate. Incercarea de a fugi poate confirma in mintea
stapanitorul faptul ca esti vinovat. Fuga nu este o solutie, pentru ca puterea este de partea
stapanitorului si confruntarea cu el pare a fi de neevitat. Panica, si agitatia te fac sd iei
decizii neintelepte si sa iti agravezi situatia. Calmul te ajuta sa iti pastrezi luciditatea si sa
iei deciziile bune. Intelepciunea prezentati in v.4 este cu atdt mai importantd cu cat de
multe ori cel ce stdpaneste este un nebun. Ecleziastul observa intr-adevar si acest rau de
sub soare. Cel care carmuieste ia adesea decizii gresite si inaltd nebunia In dregatorii iar
pe voievozi 11 face s meargd pe jos ca niste robi. Acest dezechilibru din societate
amplifica puterea raului si nebuniei, dar in acelasi timp subliniazd si mai mult nevoia de
intelepciune. Aceste dezechilibru nu trebuie sa ne deruteze sau sd ne facd sa confundam
nebunia cu intelepciunea, ci trebuie si ne motiveze si mai mult d cautim intelepciunea. In
urmatoarele versete (v.8-11) el accentueaza indirect nevoia de a fi intelept In aceasta
lume. Versetele 8-9 evidentiaza mai intai faptul ca traim intr-un univers al actiunii si
reactiunii si al pericolelor iminente. El face observatii cu privire la universul fizic, dar
cred cd vizeazd mai mult decét atat. In universului fizic existd anumite legitati (cauza-
efect, actiune si reactiune) care il pun pe cel care actioneaza asupra universului fizic intr-
un permanent pericol. Oamenii sdpau In vechime gropi si la acopereau cu crengi pentru a
prinde animale mai mari. Adesea se intimpla ca oamenii sd uite unde au sapat groapa si
sa cada ei in ea. Atunci cand cineva darama un zid trebuia sd aiba grija la serpi, caci
serpii se addposteau adesea 1n astfel de pietre. Chiar in acest univers fizic, intelepciunea
face diferenta. Acest lucru este reliefat de v.10-11. Cel intelept isi ascute fierul si astfel isi
economiseste din energii si devine mai eficient. De asemenea, cand vrajitorul nu reuseste
sd vrijeasca sarpele, nu trage nici un folos din mestesugul lui. In acest univers fizic
guvernat de legi precise si imuabile, existd pericole, iar intelepciunea poate aduce
izbanda.

Dar oare cum stau lucrurile in universul social, relational sau spiritual? Si sub soare
exista legitati si pericole. Dar uneori acestea sunt ascunse si imprevizibile. In universul
social nu existd aceeasi ordine precisa ca In universul fizic. Am vazut deja ca de multe ori
nebunia este indltata in dregatorii, ca nedreptatea abunda sub soare, si cum de multe ori
cel neprihdnit o duce ca cel nelegiuit, si cd nu cei puternici castigd razboiul, si ca
nenorocirea il paste om si nu are cine sa-i spund cum si cand va veni peste el. Cu atat mai
mult este nevoie de intelepciune pentru a ajunge la izbanda si a te feri de pericole. Si in
universul spiritual exista legitati precise, si orice actiune are o consecintd directd asupra
noastra. Nu poti actiona asupra lumii fard ca si ea sa actioneze asupra ta. Universul
spiritual si legitatile lui sunt mai putin vizibile decat cele din universul fizic. Deci cu atat
mai mult este nevoie de intelepciune pentru a ajunge la izbanda. Una din marile pacaleli a
oamenilor care pacatuiesc este ca ei neglijeazd tocmai aceste legitati din ecosistemul
spiritual. Orice decizie luata de un om este in cele din urma o decizie morald, si orice
decizie morald are consecinte asupra celui care o ia si asupra celor din jurul lui. Oamenii
doresc sa nege existenta unui univers moral cu legi si consecinte. Dar tocmai aceasta
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negare tradeaza nebunia lor. Este ca si cum cineva, pentru ca doreste foarte mult sa
zboare, neaga legea gravitatiei si se arunca de pe o stanca Tnaltd. La fel si oamenii, pentru
ca doresc sa guste din placerile oferite de pacat, neagd existenta legitatilor din universul
moral. Pavel ne spune despre aceste legitati in epistolele sale:

e Nu va inselati: Dumnezeu nu Se lasa sa fie batjocorit. Ce seamand omul,
aceea va si secera. Cine seamana in firea pamdnteascd, va secera din firea
pamanteasca putrezirea, dar cine seamand in Duhul, va secera din Duhul
viata vesnica. Sa nu obosim in facerea binelui; cdci la vremea potrivita, vom
secera, daca nu vom cdadea de oboseala. (Gal.6:7-9)

e Mania lui Dumnezeu se descopere din cer impotriva oricarei necinstiri a lui
Dumnezeu si impotriva oricarei nelegiuiri a oamenilor care inabusa adevarul
n nelegiuirea lor. (Rom.1:18)

Pavel alege o imagine din universul fizic (semanatul si seceratul) care evidentiaza
foarte bine legitatile spirituale. Cand o samanta a fost aruncata In pamant incepe repede si
procesul in care ea Incolteste, se dezvoltd. Dar acest proces dureazd si efectele devin
vizibile pe termen lung. Uneori nu vedem imediat consecintele deciziilor morale. Insa
samanta este acolo in inima noastra si se dezvoltd aducand fie viatd, fie moarte. Peste
cativa ani ne vom minuna ce va fi adus acea micd sdmanta. Acest lucru este valabil atat in
domeniul mortii, cat si in cel al vietii.

Tn v.12-15 autorul abordeazi tema nebuniei si intelepciunii prin lentila limbajului.
Atat intelepciunea cat si nebunia se reflectd in limbajul unei persoane. Acest lucru ne
ajutd si deosebim intre oamenii nebuni si oamenii intelepti. In relatii, mare atentie la
cuvintele pe care le rostesc oamenii. Acestea ii dau de gol pe oameni si scot la iveala ce
este ascuns in inima lor. Si omul va putea scoate doar ce este in visteria inimii lui. latd
care sunt principalele elemente legate de limbaj care deconspird nebunia cuiva:

e Cel dintéi cuvant care-i iese pe gura este nebunie — nebunul va coate ce este
in visteria inimii lui, adicd nebunie. Dacd Intelepciunea inseamna in cartea
Ecleziastul o perspectiva corectd, profundd si larga asupra realitdtii care te
ajutd sd iei decizii bune, nebunia inseamnd o perspectiva deformata,
superficiald si ingustd asupra realitatii care te ajutd sa iei decizii rele.
Cuvintele nebunului vor scoate la iveald perspectiva sa asupra realitatii.

e i cel din urma este o nebunie si mai rea — un alt indiciu este acela al nebuniei
este adancimea ei. Primele cuvinte ale nebunului vor scoate la iveala ceva din
nebunia lui. Daca vom asculta mai multe cuvinte din partea lui, vom putea
descoperi fatete si mai adanci ale nebuniei lui. Primele cuvinte ne vor trasa
doar o idee despre perspectiva sa infantila si superficiala asupra realitatii;
urmatoarele cuvinte vor Intregi imaginea acestel perspective iar noi ne vom
infiora.
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o Nebunul spune o multime de vorbe — nu doar ca nebunul vorbeste mult, dar
vorbeste mult despre multe lucruri. El mereu se va grabi sa isi dea cu parerea
despre oricine si orice. El va avea mereu un raspuns si va sti mai tot din toate
domeniile. Orice problema va aparea in discutie, el se grabi sa vina cu solutie.
El stie!

e Macar ca omul nu stie ce se va intampla — nebunul va face predictii si va oferi
explicatii asupra realitatii. El va a parea ca intelege lumea. Abordarea lui va fi
simplista, eronatd, superficiala si va contrasta izbitor cu complexitatea vietii si
cu faptul ca de fapt omul nu poate nici patrunde ce este sub soare si nici
prezice viitorul.

e Truda nebunului oboseste pe cel ce nu cunoaste drumul spre cetate — un alt
semn distinctiv al nebunului este impactul cuvintelor sale asupra celor confuzi
si dezorientati. Probabil v.15 are in vedere truda nebunului de a explica
calatorului drumul spre cetate. Cel ce nu cunoaste drumul spre cetate si
acceptd calauzirea din partea unui nebun va obosi si va fi extenuat. El va
merge incolo si incolo, dar nu va nimeri drumul. El va fi si bulversat de
explicatiile din gura nebunului.

Solomon ne scrie aceste lucruri despre limbaj si nebunie, tocmai pentru a ne ajuta
sa identificam nebunia In viata noastra si in viata altora. Dar poate ar fi mai bine sa
incepem cu noi insine, si in lumina acestor cuvinte si ne analizam propriul limbaj. Tn ce
masurd suntem cuprinsi de sindromul EU STIU? De cate ori ne grabim sa venim cu
raspunsuri si solutii la diferite probleme ale vietii? De cate ori folosim afirmatia: NU
STIU? De cate ori suntem mai degraba inclinati sd ne spunem pdrerea noastrd decat sa
ascultam si parerea altora? Cand ceilalti vorbesc avem urechea deschisa ca unii care
suntem constienti cd mai aveam atitea de invatat sau In mintea noastrd noi suntem
centrati pe ce vrem sd spunem noi si de-abia asteptam aceastd oportunitate? De céte ori
oamenii sunt obositi si derutati de sfaturile noastre? De cate ori acestia continud sd se
invartd in jurul muntelui In ciuda cuvintelor noastre pline de intelepciune? De cate ori
traim sentimentul profund de smerenie in fata complexitatii vietii? De cate ori rostim in
mod sincer ca si Solomon:

e Toate acestea le-am cercetat cu intelepciune. Am zis: Ma voi intelepti.
Dar intelepciunea a ramas departe de mine. Cu mult mai departe decadt
era mai inainte, si ce addanca! Cine o va putea gasi?

e Am vazut atunci toata lucrarea lui Dumnezeu, am vazut ca omul nu poate
sa patrundd ce se face sub soare; oricdt s-ar trudi el sa cerceteze, tot nu
va putea afla; si chiar daca inteleptul ar zice ca a ajuns sa inteleaga, tot
nu poate sa gaseascd.
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Daca 1&2 Samuel este menita sd smereasca omul cu privire la CE FACE el,
cartea Ecleziastul este menitd sd smereasca omul cu privire la CE STIE el. Daca 1&2
Samuel zdrobeste dorinta sufletului dupa inaltare si realizdri idolatre, Ecleziastul
zdrobeste increderea sufletului in ce stie si cunoaste acesta. Smerenia este podoaba pe
care Domnul vrea sd o daruiascd sufletului nostru. Doud mari intrebari zac in inima
noastra: ce pot? si ce stiu? In mod logic, puterea noastrd se exprima prin realizirile
noastre, iar stiinta noastra prin cuvintele noastre. Mandria este dugmanul de moarte. Ea ne
da iluzie ca prin noi insine putem ceva, $i cd prin noi ingine stim ceva. Cartea Samuel ne
descoperd de la inceput pana la sfarsit cd Domnul este Cel care are puterea si cd El
smereste si El inaltd! Fara El nu poti face nimic. Cartea Ecleziastul ne prezintd cat de
complexa este realitatea si cat de nepatruns este planul nevazut al lui Dumnezeu. Deci la
El este cunoasterea, iar noi putem cunoaste doar in masura in care El ne descopera din
tainele lui. El poate si El cunoaste. Noi suntem praf si tarana, total dependenti de El.

Realizarile noastre nu vorbesc despre puterea noastrd ci despre puterea Lui.
Cunostintele noastre nu vorbesc despre cat de destepti suntem noi, ci despre cat a dorit
Domnul sa ne reveleze. Cartea Ecleziastul ne ajutd sa acceptam un adevar dureros: in
ciuda faptului cd Dumnezeu ni se reveleaza in multe feluri, El ne-a inchis in nestiinta si
ne va pastra in nestiintd pana la sfarsitul vietii. Da, dupa cum Domnul ne-a Tnchis in
neascultare si in degertadciune, Domnul ne-a inchis si in nestiintd. Noi vom pricepe pe
acest pamant doar in parte evenimentele din viata noastrd si din viata celor din jur. Vom
intelege cateva aspecte ale realitatii, dar multe vor fi tainuite. Domnul ne va descoperi
elemente importante din planul Sau specific cu noi si cu cei de 1angd noi, dar multe din
acest plan vor fi tainuite pentru vesnicie. Si Domnul face asa ca sa ne ajute sa fim in
totala dependenta de El si ca sa testeze si sd faca sa straluceasca credinta noastra. Astfel,
sa fim cumpatati in a ne da cu parerea asupra realitatilor din viata noastrd sau din viata
altora.

Ma uit la istorici, sociologi, psihologi, antropologi, biologi incercand sa
construiasca tot felul de teorii pentru a explica istoria, comportamentul uman, societatea,
realitatea, universul, lumea 1n general. Cand citesc teoriile lor md minunez mereu de cét
de simpliste sunt ele. Stiinta incurajeaza acele teorii care folosesc concepte cit mai putine
si clare pentru a explica cat mai multe lucruri sau fenomene. Dar din start perspectiva este
gresitd si oamenii de stiintd sunt momiti sa simplifice lucrurile si sa adere la teorii
superficiale si infantile. Da, fiecare teorie surprinde ceva dintr-0 realitate infinit mai
complexd si aduce anumite explicatii care se aplicd poate doar unor evenimente
particulare. Dorinta de a cunoaste ne conduce la generalizari pripite si ridicole. Lupta
pentru existenta explica ceva din existenta umana si istorie, dar sa incerci sd explici tot ce
se Tntdmpla sub soare prin lupta pentru existentd este ca si cum ai incerca sa explici
derivatele folosindu-te doar de regula de trei simple. Ma obosesc oamenii care stiu, cei
care stiu cine si de ce au daramat turnurile gemene, cine si de ce a provocat criza
economica, cei care stiu si inteleg politica si mersul istoriei, cei care stiu ce va fi in viitor
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in lumea noastrd, cei care stiu raspunsurile la problemele la care Scriptura nu raspunde,
cei care au inteles Apocalipsa si stiu totul despre semnificatiile ei, cei care au priceput
revelatia divind si nu se mai trudesc zilnic si cu smerenie in fata Scripturii pentru a primi
noi perspective divine asupra realitatii. Si ce ma oboseste si mai mult este ca acest spirit
atotstiutor il regasesc in mine. El este adanc in mine, el este adanc in noi, el este acolo de
cand Adam a decis ca stie mai bine decat Domnul si a Intins mana spre fructul interzis.
Adam ne-a lasat aceasta mostenire a atotstiintei si atotsuficientei. Studierea cu smerenie a
Scripturii Tnseamnd tocmai rastignirea acestei mosteniri. latd de ce atit de multi
credinciosi rdman la un nivel superficial de studiere a Scripturii si nu foreaza mai adanc.
De ce la urma urmei sa stai ore 1n sir In fata unui text aparent banal si pe care il stii de
cand erai mic? La urma urmei ce te mai poate invita el cand ai 60 de ani, ai trecut prin
viatd si stii atatea? De ce sa te trudesti in fata unui pasaj incélcit si sa iti bati mintea cu
legatura dificila intre pasaje? De ce sa accepti ore in sir faptul ca nu intelegi, si sa accepti
mereu frustrarea adusd de adevarul dureros ca ceea ce doreste Domnul sd comunice prin
acel pasaj este inca departe de tine? De ce mai bine sa nu citesti textul decat o data si sa
vezi in el doar ceea ce stii deja?

Caci este mult mai confortabil: ai impresia ca stii si ca ai priceput repede. Spiritul
nostru de atotstiutor este tinut smerit prin descoperirea constanta a lucruri importante si
noi, pe care nu le cunoastem. De aceea, studierea In profunzime a Bibliei ne tine inima
smeritd. Dupa fiecare carte din Scriptura studiata, sufletul meu a spus ca lov de altadata:
Urechea mea auzise vorbindu-se de Tine; dar acum ochiul meu Te-a vazut. De aceea mi-e
scarba de mine si md pocaiesc in sac si cenusd. (Iov 42:5-6). Si cu toate acestea dupd
fiecare adevar nou primit de inima mea, spiritul atotstiintei ma urmareste soptindu-mi cu
voce de sarpe: acum stii, acum cunosti in sfarsit! Si in fata fiecarei noi carti din Biblie pe
care ma pregatesc sa o studiez apare intrebarea. Oare ce mai pot invata nou din aceastd
carte, pe care oricum am citit de atatea ori? Si de fiecare data incepe lupta cu ceea ce stiu
deja. In studiu unul din cei mai mari dusmani este ceea ce stii deja. Si cu cat stii mai mult
cu atat lupta devine mai aprigd. Mereu esti ispitit sa vezi in pasajul de studiu ceea ce stii
deja, si sa inghesui in el ceea ce ai Invatat din alte carti. Si poti foarte usor rata acel lucru
nou si minunat pe care il reveleaza in mod unic fiecare carte din Biblie. Unul din lucrurile
pe care Ecleziastul le reveleaza cu mai multa putere decat orice carte a scripturii este ca
in ce priveste lucrurile care se intdmpla sub soare, Dumnezeu ne-a inchis in nestiinta.

Tn v.16-18 Ecleziastul semnaleazi cit de important este ca intelepciunea si
insoteasca inima unui lider. Dacd nebunia este in inima conducatorului, vai de acea tara!
Dar, daca intelepciunea este In inima conducatorului, ferice de acea tara! Atat nebunia cat
si intelepciunea au un impact asupra comunitdtii. Impactul este si mai mare daca pozitia
de conducere si autoritate este mai inalta. Nebunia nu poate aduce neajunsuri doar celui
care o poseda, si intelepciunea nu poate aduce binecuvantdri doar celui care o are.
Suntem legati unii de altii, si ce suntem noi va avea consecinte importante asupra celor
din jur. Aceste observatii au o insemnatate deosebitd in contextul cartii. Ne amintim ca la
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inceputul cartii imparatul Solomon afirma ca ce lipseste este fard numar si ce este stramb
nu se poate indrepta. Cu toate acestea, tot el afirma acum ca un lider bun poate aduce o
diferentd intr-o tard. Deci el construieste o perspectiva echilibratd. Da, din perspectiva
adancimii raului si imensitatii lui sub soare, lumea nu va putea fi schimbatd. Raul va
ramane si va triumfa. Dar, in anumite domenii, binele poate birui, poate limita raul, poate
aduce un mai bine. Deci, un Imparat priceput poate aduce binecuvantare peste tara lui, si
va aduce o schimbare fatd de starea tarii conduse de un nebun. Deci putem avea un
impact sub soare, cu toate ca aceste este limitat, fragmentar si niciodatad nu va putea
schimba din radacini ansamblul. Astfel, ne aducem aminte cum prin lucrarea lui
Wilbeforce sclavia a fost eradicatd din Imperiul britanic, cum losif a salvat Egiptul si
tarile vecine din foamete si colaps economic, cum David a revigorat natiunea Israel. Deci
desi nu vei putea face din lume un loc mai bun, poti aduce un mai bine in anumite locuri
ale lumii.

Versetul 18 subliniaza urmarile dezastroase aduse de lene, lene care este prezenta
in v.16 si absentd in v.17. imparatul nebun este un copil ai cirui voievozi benchetuiesc de
dimineata, iar imparatul intelept are voievozi care mananca la vreme potrivita pentru a-si
intdri puterile. Observdm cum modul de viatd al Imparatului este oglindit in viata
subalternilor sai. Unii sunt predispusi spre lene si distractie, iar altii spre actiune. Unii
traiesc pentru a manca, iar ceilalti mananca pentru a trii. In cartea Proverbe, lenea este
adesea asociatd cu nebunia, si la fel se intampla si aici. Desi ecleziastul ne spune cé totul
este deserticiune, el nu ne Indeamnd o clipd la resemnare si delasare. Nu, ci el ne
indeamna la actiune si dispretuieste lenea si deldsarea:

o Tot ce gdseste mdna ta sd facd, fa cu toata puterea! (Ecl.9:10)

El sesizeazd si pericolul activismului exagerat (4:8), si ne indeamnd mereu spre
echilibru. Pentru Ecleziast, lenea este o caracteristici a nebuniei. Adevarul este ca
desertaciunea te poate duce la lenevire. Rutina, monotonia, aparenta lipsd de sens a tot ce
faci, poate sd iti stingd focul din inima si sd te inchidd in delasare. Lenea este o
caracteristicd a nebuniei pentru ca are la bazd o perspectiva ingusta, limitata, care nu
prevede consecintele. Cel nebun poate spune: totul e deserticiune, e tot una daca
muncesc sau nu muncesc. Ecleziastul ne spune cad nu e tot una. Existd consecinte: grinda
se lasa si ploud in casd. Consecintele lovesc in primul rand in caminul nostru, In casa
noastrd, si deci ne afecteaza in mod direct. Si aceste consecinte sunt reale nu doar in ce
priveste casa fizicd, ci In ce priveste casa ca si dimensiune spirituald: inima noastra,
familia noastra si biserica noastrd. Lenea fizica este adesea legata si ca o oglindire a lenei
spirituale. Lenea spirituala se manifestd atunci cand o ldsam mai moale cu treburile
imparatiei, cand o lasdm mai moale cu studierea cuvantului, cu rugéciunea, cu slujirea, cu
investitia in oameni, cu facerea de bine, cu vestirea Evangheliei. Ea poate veni din pricina
descurajarii pentru cd nu vedem efectele perseverentei noastre in slujire, si putem avea
impresia cd de fapt e tot una, cd nu putem de fapt face mare lucrul, si atunci ce rost mai
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are sa perseveram in lucrul Domnului. Este adevarat ca de multe ori nu vedem impactul
slujiri noastre, dar dovada faptului ca nu e tot una, este ca odata ce lasam garda jos, raul
si intunericul ne invadeaza casa. Daca perseverdm in harnicie, poate nu ni se va
transforma imediat casa in palat, dar casa va fi intretinutd. Lenea in schimb va aduce
ploaia in casa.

Iata ce spune Mantuitorul Bisericii din Filadelfia. Pdstreaza ce al, ca nimeni sa
Nu-fi ia cununa! Inainte de a inmulti ce ai, trebuie s pastrezi si sa pazesti ce ai! De aceea
lenea nu poate fi o optiune. Pericolul lenevirii este subliniat cu mare tarie de cartile losua
si Judecatori. Dupa mari biruinte, dupa ce au cucerit tara poporul s-a lenevit si nu a dus
pana la sfarsit procesul de a lua in stdpanire fiecare palma de pamént din Canaan. Este
paradoxal: au castigat batdliile mari dar nu le-au dus pana la sfarsit pe cele mici. Acest
lucru le-a adus moartea si pieirea. Locurile lasate necucerite au infectat intreaga tara. La
fel este si In procesul sfintirii. La Tnceput facem schimbarile mari din viata noastra si
ludm decizii radicale, dar apoi nu mai perseveram in sfintirea din domeniile mai mici ale
vietii noastre. La fel poate fi si cu cunoasterea Scripturilor. Putem sd pricepem
adevarurile mari ale Evangheliei, dar apoi sd nu mai perseveram sd intelegem fiecare
pasaj din Scriptura. Lenea ne poate aduce la pieire. Prima afectata va fi inima noastra, dar
apoi consecintele se vor rasfringe asupra familiei noastre si asupra bisericii noastre.
Dumnezeu ne-a inchis ntr-un univers in care lucrurile trebuie intretinute, de aceea lenea
nu este niciodatd o optiune. Chiar daca nu iti doresti mai mult, pentru a pastra ce ai e
nevoie de harnicie si perseverenta. Aceste legitati sunt valabile atat cu privire universul
fizic cat si cu privire la cel spiritual.

Este interesanta aparitia v.19: Ospetele se fac pentru petrecere, vinul inveseleste
inima, iar argintul le da pe toate. Nu Tmi dau seama dacd aceste verset vrea sa
incrimineze argintul sau si sublinieze utilitatea lui. In Ecleziastul argintul sau bogitia
este mentionat adesea in contexte In care se incrimineaza iubirea de bani. Cu toate
acestea in cap.10, autorul pare mai degraba sa sublinieze utilitatea lui, si sa sugereze o
legatura cu v.18. Cel lenes nu va avea arginti si nu se va putea bucura de vin, de ospete
sau de alte lucruri. Ecleziastul pare din nou sd creioneze calea echilibrului. El nu are
nimic cu argintul ci cu iubirea de argint. Argintul este important si el te ajuta sa te bucuri
in viatd. Cel lenes insa se va lipsi pe sine de bucurii pe care le poate aduce venitul dintr-0
munca cinstitd. Ecleziastul pare a avea o grijd deosebita in a zugravi Tnaintea ochilor
nostri drumul spre echilibru. El stie cad suntem predispusi spre extreme, de aceea ne
surprinde de multe ori punand teme langa alte teme iar acestea par a se exclude unele pe
altele sau a se contrazice. El de fapt vrea sd ne invete o abordare echilibratd a vietii.
Astfel el condamna iubirea de argint, dar tot el afirma ca banii sunt utili si importanti In
viata. El lauda petrecerea, dar tot el ne spune ca este mai bine intr-o casa de jale decat
intr-un de petrecere. El ne indeamna sa umblam in neprihanire dar tot el ne avertizeaza sa
nu fim prea neprihdniti. El afirma ca totul este desertaciune, dar tot el ne invata sa gustam
viata si sd ne bucurdm de ea.
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Nu stiu dacd versetul 20 incheie aceastd subsectiune sau o deschide pe
urmdtoarea. El ar putea fi deopotrivd o ilustrare a intelepciunii sau o introduce in
urmatoarea sectiune a carei idei de la inceputul cap.11 par sd evidentieze acelasi tip de
legitati ascunse si paradoxale pe care-1 regisim isi in 10:20. Intr-adevir v.20 pare ciudat.
La ce se referd el cand pomeneste acea pasare care pare a sti sa citeascd gandurile dar si
sd vorbeasca? Cred cd e vorba doar de o metaford sau de o figura de stil. El vrea sa
sublinieze cd 1n universul moral, spiritual sau relational exista niste legitdti care sunt de
asupra universului fizic. Daca am reduce realitatea la universul fizic, sau doar la ce se
vede, dacd eu gandesc rau Impotriva imparatului In odaita mea, el nu ar avea cum sa stie
acest lucru, deci nu trebuie sa ma tem de o pedeapsa din partea lui. Dar Ecleziastul vede o
realitate deasupra realitatii fizice. Gandurile noastre au impact si au consecinte, iar
gandurile rele atrag asupra lor pedeapsa divina. Astfel, chiar daca imparatul nu va sti ca
tu ai gandit rau impotriva lui, Domnul poate orchestra un context in care imparatul sa se
manie Tmpotriva ta din pricina unui alt lucru real sau imaginar. Domnul poate ingadui
acest lucru ca o lectie pentru tine, pentru a-ti demonstra ca realitatea nu se reduce la ce se
vede, ca existd ceva dincolo, cd existd Cineva care ia aminte si la ce gandim si care ne
poate pedepsi, ca existd un univers spiritual guvernat de anumite legitati, cd noi ca
oameni suntem mai legati unii de altii decat ne putem imagina. Este un nou argument
subtil al Ecleziastului prin care ne provoaca sa privim dincolo de ce se vede. Tnceputul
cap.11 va dezvolta aceastd tema. In acelasi timp observim noi legituri ale v.20 cu cap.
10. Atitudinea inteleptului fatd de stapanitor este mentionata si in 10:4.

Se pare ca Ecleziastul vrea sa ne exemplifice aici importanta vitald a intelepciunii
prin intermediul raportarii la autoritate. In 10:4 ni se sugereazi o reactie paradoxali fati
de mania stdpanitorului. Doar un intelept 1si va putea invinge frica si imboldul de a fugi si
s astepte calm trimisii inarmati ai stipanitorului. In 10:20 avem din nou o perspectiva
surprinzatoare fata de autoritate: nici mdcar s nu gandesti rau impotriva ei! Nebunul ar
spune: dar asta e culmea: cum adicd sa nu fugi cidnd mania Tmparatului a izbucnit
impotriva ta, si cum adica nici sa nu gandesti rau fata de el si sa crezi in pasari care citesc
gandurile si stiu sa vorbeasca? Ideea de autoritate pare sa strabati tot cap.10. In 10:5-7 ni
se semnaleaza greseala carmuitorilor de a indlta nebunia in dregatorii, iar in 10:16-17 este
evidentiat impactul unui imparat asupra slujitorilor lui si asupra tarii lui. El impleteste
tema contrastului dintre nebunie si intelepciune cu tema autorititii. In mod evident el
doreste sa creioneze un contrast intre nebunie si intelepciune, tocmai pentru a ne motiva
sd alegem intelepciunea. El alege ca si context, cadru al acestui contrast, problema
autoritatii si raportarea fati de ea. Nu este de mirare ci el alege acest context. In prima
parte a cap. 8 el a accentuat deja faptul ca relatia cu autoritdtile este o relatie
fundamentald pentru omul de sub soare. De aceea autoritatea reprezinta un cadru perfect
atat pentru Intelepciune ca sa straluceasca, cat si pentru nebunie ca sa se faca de ras.

O alta legaturd cu cap.10 are in vedere tema legitdtilor care guverneaza universul
fizic. Tn 10:8-11 ecleziastul reliefeaza faptul cd universul fizic este dominat de legititi
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exacte care determind ca actiunile facute de noi sd aibd consecinte, iar aceste consecinte
sa ne vizeze 1n primul rand pe noi. Cu alte cuvinte, universul fizic reactioneaza asupra
noastrd ori de cate ori noi actiondm asupra lui. Si el subliniazd in mod special pericolele
determinate de aceste legitati. In 10:20 el ne deschide perspectiva unui alt univers, moral,
spiritual, care are si el legitati, si in care orice actiune are o consecintd, care ne vizeaza in
primul rand pe noi.

18



