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I1. Vinovatia iremediabila a intregii omeniri — 1:32-3:20
1.Primul martor al acuzarii (creatia) si mania lenta a lui Dumnezeu

-1:18-31 -

Pasajul ne vorbeste despre mania lui Dumnezeu, care este principalul obstacol obiectiv, in
mantuirea omului. Chiar daca omul pacatos s-ar smeri Tnaintea Creatorului, mantuirea sa nu ar fi
posibila din pricina dreptatii si maniei lui Dumnezeu care se revarsa impotriva oricarei necinstiri a
lui Dumnezeu si oricarei nelegiuiri a oamenilor. Tocmai din pricina acestui obstacol obiectiv a fost
absolut necesara jertfa Iui Hristos. De aceea, inainte de a ajunge la jertfa lui Hristos (cap.3), Pavel
ne prezintd obstacolul care a facut necesara jertfa. Si astfel, el incepe sa scrie despre mania lui
Dumnezeu.

Mania lui Dumnezeu se manifesta in doua faze:

O faza actuald, permanenta si lenta (1:18-32);

O faza viitoare si violenta (2:1-2:16);

Tn pasajul 1:18-32 Pavel insisti in tratarea subiectului maniei lente a lui Dumnezeu asupra a doua
idei esentiale:

Cauza revarsarii maniei lui Dumnezeu

Modalitatea de manifestare a maniei lui Dumnezeu

Cele doua idei se impletesc in tot pasajul. Insd putem observa cd in prima parte (18-25), Pavel
accentueaza cauza revarsarii maniei lui Dumnezeu, iar in a doua parte (26-32), Pavel creioneaza
mai mult modalitatea de manifestare a maniei lui Dumnezeu.

Versetul 18 este punctul de plecare in care Pavel ne prezintd legea implacabilda a manifestarii
maniei lui Dumnezeu. Intelegem c¢i mania este o trisiturd divind, parte integranta din caracterul lui
Dumnezeu. In fata oamenilor care ii intorc spatele, Dumnezeu se manie. Insi nu doar ci se manie,
insd isi descopera aceastd manie impotriva nelegiuirilor oamenilor. Est interesant cd Pavel
subliniaza ca aceastd manie se descoperd din cer. Deci nu este vorba de un model deist in care
Dumnezeu ne da niste legi intelepte si pleacd in lumea Lui, si apoi, noi dacd incdlcdm aceste reguli
divine, purtdm consecintele dureroase in virtutea unei legi impersonale a cauzei si a efectului. Nu.
Mania lui Dumnezeu se descopera din cer, de pe scaunul de domnie al Domnului. Este important
sd observam c4, inca de la inceput, In descrierea revarsarii maniei lui Dumnezeu, Pavel creioneaza
un cadru personal si relational. Esenta problemei nu constd in raportarea omului fata de niste legi
morale impersonale, ci in raportarea acestuia fata de un Creator personal.

In acest sens, Pavel scrie cd mania lui Dumnezeu se descoperd mai intdi impotriva oricirei
necinstiri a lui Dumnezeu. Se pare ca este o diferenta intre necinstire si nelegiuire. Desi cele doud
concepte sunt strans legate, totusi primul insistd mai degraba pe raportarea la Dumnezeu ca
persoana, si al doilea pe raportarea la legile Sale. lar primul element pare a fi determinant: modul
de raportarea la Persoana lui Dumnezeu va determina modul de raportare la legile Sale. Sau, altfel
spus, modul de raportare la legile sale, reflectd de fapt modul de raportare la Persoana Sa. Mania
lui Dumnezeu, deci, nu se revarsa din cer din pricina unei raportari eronate a omului la moralitate,



ci din pricina sfidarii Creatorului, fapt care se oglindeste in raportarea de zi cu zi la moralitatea de
obarsie divina.

Diferenta dintre necinstire si nelegiuire se poate observa si din gradina Edenului. Sarpele i-a
promis femeii o fericire mai mare in afara autoritatii lui Dumnezeu. El L-a prezentat femeii pe
Dumnezeu ca pe un dusman care vrea sa ii ingradeasca fericirea prin regulile pe care le impune.
Tnainte de a ntinde mana spre pom, femeia L-a necinstit pe Dumnezeu crezand minciuna
diavolului. Ea I-a necinstit pe Dumnezeu, gandind rau despre El si punand in calcul posibilitatea ca
Dumnezeu sa nu-i doreasca binele si fericirea suprema. Necinstirea a fost total nejustificata,
deoarece Dumnezeu ii revelase femeii bunatatea si dragostea Sa fara margini. Dupa necinstire, a
urmat in mod automat nelegiuirea: femeia a mancat din fructul interzis, incalcand porunca divina.
Criticii doctrinei judecatii si maniei lui Dumnezeu aduc doud contraargumente principale fatd de
legitimitatea manifestarii maniei lui Dumnezeu:

Nu pot fi considerat vinovat cd nu am crezut atita vreme cat nu am avut suficiente dovezi ca sa
cred.

De ce nu ma lasa in pace Creatorul daca eu nu 1i respect regulile Sale? Este un Tiran capricios care
vrea neapdrat sd 1si impuna punctul Sdu de vedere? Eu nu vreau pur si simplu s respect unele din
regulile Sale. Sa ma lese in pace: eu in lumea mea si El in lumea Lui. De ce neaparat sa ma
pedepseasca?

Pavel desfiinteaza, fara drept de apel, cele doud contraargumente atat de indragite de cei
necredinciosi.

Vinovatia lumii si cauza revarsdarii maniei lui Dumnezeu

Mai intai el subliniazad ca esenta cauzei revarsarii maniei lui Dumnezeu este raportarea la Creator
ca Persoana, si nu raportarea la niste legi morale. Si apoi, demonstreaza faptul cd toti oamenii L-au
cunoscut in mod inevitabil pe Creator. Pavel aduce doua argumente principale pentru a dovedi ca
lumea a cunoscut existenta Creatorului si caracterul Acestuia. Primul este argumentul Creatiei.
Acest argument este pus acum la indoiald de unii evolutionisti. Nu avem timp sd dezvoltam
subiectul absurditatii religiei evolutioniste. Vreau sa subliniez ca intreaga viatd umana are la baza
manifestarea legii cauzei si a efectului. Prin filosofare si meditatie, oamenii au curajul sa o puna la
indoiala si sa relativizeze totul, dar apoi se scoald din visare, li se face foame si se duc sd manance.
Omul se caracterizeaza printr-o gandire schizofrenica: in lumea ideilor se da mare si tare, dar cand
revine cu picioarele pe pdmant, isi traiesc viatd dupd principii care nu au absolut nici o legdturd cu
ideile pe care le-a argumentat.

Astfel, ma pot aventura sa spun ca lumea s-a ndscut din nimic, dar nu pot accepta ca pur si simplu
am gasit masina, la care tin atat de mult, botita in parcare. Plin de ura, ma apuc sa caut faptasul,
care cu sigurantd e ceva mai mult decat un nimic. Sfidarea argumentului creatiei, il face pe om si
mai vinovat, deoarece acest lucru necesita un efort de prostie si irationalitate considerabil. Sunt
deci in stare s Tmi neg cele mai profunde fundamente ale rationalitatii (legea cauzei si a efectului,
de exemplu) dupa care ma ghidez in fiecare secundd in viata de zi cu zi pentru a nega existenta
Creatorului. Oare acest lucru nu ma face cu atat mai vinovat?

Marturia creatiei este incontestabila pentru fiecare muritor. Ea proclama existenta unui Creator
Atotputernic, minunat, bun si iubitor, dar si drept si manios. Nu este timpul acum sd demonstram
cum fiecare atribut al caracterului lui Dumnezeu se oglindeste cu putere in creatie. Este cert faptul
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ca nimeni nu se va putea justifica inaintea Creatorului spunand: ,,Nu am avut suficiente dovezi ca
Tu existi”.

Al doilea argument este Cel al implicarii directe a lui Dumnezeu in revelarea Sa fata de om. Intr-
adevar, poate cineva nu a avut timp sd se gandeasca la cauza tuturor lucrurilor de langa el. Desi
este absurdd o astfel de ipoteza, totusi o ludm in calcul. Pavel o desfiinteaza si pe aceasta
subliniind implicarea directa din partea Creatorului: ,, le este descoperit in ei,

cdaci le-a fost aratat de Dumnezeu.”

Deci Dumnezeu S-a implicat in mod direct pentru a Se revela. Nu doar ca S-a revelat cu putere in
creatie, dar S-a implicat cu putere si in viata fiecarui om, aducand mereu, peste el cercetarea
Duhului Sfant. Dumnezeu S-a ocupat special de fiecare suflet pentru a i Se revela prin marturia
Creatiei, asa ca, este o certitudine, ca toti L-au cunoscut ca Dumnezeu si nu se pot dezvinovati,
cum spune apostolul.

Deci oamenii, macar ca au cunoscut pe Dumnezeu, nu L-au proslavit pe Dumnezeu, nici nu I-au
mulfumit. Desi Dumnezeu S-a revelat ca Tatd Creator, oamenii nu L-au recunoscut, nu L-au
onorat, cinstit si ascultat. Insa de ce si ce au facut in schimb? Ispita din Eden: ,,veti fi ca Dumnezeu
cunoscand binele si raul” — si anume ca tare bine este sd nu te supui nimanui considerandu-I
Dumnezeu si tare rau este sa respecti autoritatea divind — a batut la usa fiecarui muritor. Oamenii
isi doresc sa fie fericiti. Tatal Creator le prezintd oferta fericirii in relatie cu El si in ascultarea de
El care vrea binele omului si stie ce este mai bine pentru El. Cel rau le prezinta o alta oferta: fii tu
dumnezeul vietii tale, traieste cum vrei si fa alegeri dupa simtamintele tale si dupa intelepciunea
ta! Acestea sunt gandurile desarte la care s-au dedat oamenii.

Tatal Creator a fost vazut, ca si in Eden, ca un Tiran capricios si fiecare si-a vazut de drumul lui.
Alegerea este total nejustificata deoarece tatal Creator ni s-a revelat prin marturia creatiei i ne-a
dat suficiente dovezi s ne incredem in El. In cele din urma eu doresc sa fiu fericit si fac o serie de
alegeri pentru aceasta. Dar ma intreb: pe ce criterii sa fac aceste alegeri? Ma pot orienta dupa
sfaturile Creatorului sau dupa inima mea. Oare care sursa este mai credibila? Céand privesc spre
Creatie cunosc un Dumnezeu Atotputernic, Atotintelept, Atotstiutor. Deci, este evident ca El stie
mai bine ca mine care este binele meu si ce alegeri sa fac pentru a-mi fi bine. El stie mai bine, e
evident. Dar oare imi vrea cu adevarat binele? Privesc din nou spre Creatie si descopar grija si
bunatatea Lui céci ,,v-a facut bine, v-a trimis ploi din cer si timpuri roditoare, v-a dat hrand din
belsug si v-a umplut inimile cu bucurie.” (Fapte 14:17).

Creatia trambiteaza cu putere ca:

Creatorul Tmi vrea binele.
Creatorul cunoaste acest bine.

Creatorul poate sa infaptuiasca acest bine.

Si totusi de ce nu il caut pe El si sfaturile Lui pentru mine?

Din nebunie, dar este, oare, o nebunie nevinovati a celui care Il necinsteste pe tatal creator care i s-
a revelat intr-un mod asa de minunat? In mod nejustificat, oamenii au ales si caute fericirea in
sfera independentei si neascultarii de Creator, iar pe acesta L-au declarat un Tiran capricios care le
vrea raul si care le ingradeste libertatea si fericirea cu tot felul de reguli absurde si chinuitoare. Ei
s-au falit ca sunt intelepti, ca sunt mai Intelepti ca Dumnezeu si ca stiu mai bine calea spre fericirea
lor. Aceasta este prima fatetd a pacatului cardinal al omenirii, prima faza a necinstirii lui
Dumnezeu. A doua faza este pacatul idolatriei. Este important sd observam ca pacatul idolatriei nu
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este prezentat de Pavel ca o manifestare a maniei lui Dumnezeu peste om (desi este si acest lucru),
ci mai degraba ca o cauza a revarsarii maniei divine (vezi v.23-25). Oare din ce pricina?

Targul cu prostia Pentru a raspunde la aceastd intrebare este interesant de studiat originile
pirea idolatriei. Cum si de ce a aparut idolatria? De ce toate popoarele din
vechime aveau idoli pe care ii adorau? Oamenii au alea sa traiasca fara
Creator, insa in Universul creat de acesta. Acest Univers le aducea aminte
mereu de Atotputernicul Creator pe care ei il respinsesera. Nu era placut deloc pentru constiinta
omului. Trebuia gasite explicatii pentru minunatiile din creatii, dar explicatii care s excludd un
Dumnezeu moral si personal. Si iata solutia: idolatria. Astfel, oamenii au zeificat diferite aspecte
ale naturii, au considerat pe acesti idoli ca raspunzatori pentru fenomenele din creatie si li s-au
inchinat lor. Este foarte interesant ca exigentele idolilor (inventate tot de oameni) nu erau
preponderent morale, ci preponderent ritualice. Idolul nu cerea o relatie personala si respectarea
unui cod etic. Idolul cerea jertfe si ritualuri, multe din acestea fiind imorale in sine (jertfirea
copiilor, prostitutia sacra). Astfel, omul persista in imoralitate si in dumnezeirea lui, dar in acelasi
timp 1si putea amagi constiinta ca std bine cu divinitatea din pricina ritualurilor pe care le tinea cu
strictete. In acelasi timp nevoia omului de a se inchina era si ea satisfacuta oarecum.
Targul cu prostia parea perfect. Deci idolatria reprezintd stradania intelectului uman de a indbusi,
de a ucide fard mild marturia creatiei despre un Dumnezeu Atotputernic, moral si personal. Este un
efort considerabil de prostie sa te inchini fapturii si nu Facatorului. Forma noua a acestui demers
de sinucidere intelectuald in epoca moderna il reprezintd evolutionismul clasic. Pacatul idolatriei
amplifica vinovatia omului de a-L respinge pe Creator. Atat de mult si-a dorit omul sa-L scoatd pe
Dumnezeu din constiinta lui Incat a fost in stare sa se inchine unei pietre sau unui animal, si a fost
dispus sa sfideze principalele fundamente logice ale propriei rationalitati dupa care se ghideaza in
fiecare secundd a existentei sale constiente. Acum inteleg de ce pacatul idolatriei este zugravit
mai degrabd ca o cauza a revarsdrii maniei lui Dumnezeu. El oglindeste si mai mult razvratirea
omului fata de Creator si cat de mult si-a dorit omul sa il expulzeze pe Creator atat din universul
sau fizic, cand si din universul constiintei lui.

Manifestarea maniei lente a lui Dumnezeu

Pavel raspunde in acest pasaj si la al doilea contraargument al necredinciosilor care il prezinta pe
Dumnezeu ca pe un Tiran, care pedepseste pe cei care nu-I respecta reguliele si capriciile. El ne
ajutd sa intelegem eleganta manifestarii maniei lente a lui Dumnezeu. Cine i-ar putea replica lui
Pavel: ,,Am inteles. Ai reusit sd3 demonstrezi ca oamenii nu au avut incredere in Creator si nu L-au
dorit. Totusi, de ce pur si simplu nu 1i lasd in pace? De ce vrea cu tot dinadinsul sa-si impuna
punctul de vedere?”

Réspunsul lui Pavel ar suna cam asa: ,,Tu spui sd 1i lase In pace..pai tocmai asta a facut, caci
manifestarea maniei lui Dumnezeu a fost tocmai sa 1i lase fara El in voia mintii lor blestemate.”
Tntr-adevar iata cum creioneaza Pavel manifestarea maniei lui Dumnezeu:

Dumnezeu i-a ldsat prada necuratiei, sd urmeze poftele inimilor lor.

Dumnezeu i-a lasat in voia unor patimi scarboase.

Dumnezeu i-a lasat in voia mintii lor blestemate ca sa faca lucruri neingaduite.



Este ca si cum copilul mic si nestiutor i-ar spune tatdlui: ,, [a mai lasa-ma cu regulile tale si
autoritatea ta. Lasa-ma sa traiesc cum vreau (in casa ta!!!): sa ma scol cand vreau eu, sa ma uit la
TV céat vreau, s mananc doar ce vreau, sd nu mai iau medicamentele astea scarboase, sd merg la
scoala doar cand vreau...” Nu ar exista pedeapsa mai cruntd decat sa fie lasat sa faca ce vrea. Dar o
astfel de pedeapsa are si o mare intelepciune: copilul poate experimenta el insusi consecintele
dureroase ale razvratirii fata de autoritate.

Si acest lucru a facut Creatorul cu oamenii: i-a pedepsit lasandu-i sa traiasca fara El, lasandu-i in
voia mintii lor blestemate. Cat de elegantd este mania lui Dumnezeu. Oare poate fi cineva acuzat
de tiranism pentru ca da voie celor ce nu vor sa traiasca sub autoritatea lui sa facd acest lucru?
Dumnezeu 1si revarsd mania lenta lasand pe oamenii razvratifi sa traiasca fara El. El, Lumina, Se
indeparteaza si inima lor li se intunecd, mintea innebuneste si oamenii incep sa traiasca o viata
ghidandu-se dupa intunericul din ei. Indepartarea Luminii nu poate lisa in loc decat intuneric.
Absenta prezentei lui Dumnezeu din viata omului a dat nastere la tot felul de pofte inselatoare si la
tot felul de rationamente deficitare. Si astfel, omul-dumnezeu incepe o viatd condusa de propria-i
»intelepciune”.

Si de ce este acest lucru o pedeapsa? Pavel foloseste cel putin cateva expresii pentru a evidentia
ideea de pedeapsa dureroasa:

Isi necinstesc singuri trupurile.

Au primit in ei insisi plata cuvenita pentru ratacirea lor.

Sa faca lucruri neingaduite.

Ideea este ca desi oamenii pot alege sa traiasca o viata fara

Dumnezeu, ei nu isi pot nega conditia de om creat dupa chipul si asemanarea lui Dumnezeu. Omul,
in esenta lui, a fost creat dupa chipul lui Dumnezeu, pentru a-si gasi fericirea in relatie cu
Dumnezeu, iar trupul sdu a fost proiectat pentru a fi templul prezentei lui Dumnezeu spre slava lui
Dumnezeu. Chiar daca dupa cadere acest chip a fost afectat, in om a rdmas setea originard dupa
Dumnezeu si valorile sale eterne. In momentul in care omul se ghideaza dupa intelepciunea lui, el
lucreaza de fapt pentru propria-i nefericire. Psihicul si trupul uman functioneaza dupa niste legi
precise si imuabile stabilite de Dumnezeu prin actul creatiei. Respectarea acestor legi duce la
inflorirea trupului si a sufletului. Sfidarea lor inseamna moarte si pentru trup si pentru suflet. Ei
bine, Creatorul care cunoaste toate aceste legitati, daruieste omului poruncile Sale care nu fac
altceva decat sa-1 ghideze pe om sa respecte nevoile sale pe care nu le poate desfiinta. Astfel,
poruncile divine 1l cdluzesc cu dragoste pe om spre fericire.

Dar daca omul nu respectd aceste legitati si se ghideaza dupa sfaturile lui, isi va face singur rau atat
sufletului cat si trupului sau. De aceea, Pavel spune cé isi necinstesc singuri trupul. Trupul a fost
creat pentru a fi un templu al prezentei lui Dumnezeu. Ce scop nobil si minunat. Insi prin
intelepciunea omului, trupul ajunge un templu al desfrului si necuratiei. Pavel, pentru a ilustra
necinstirea trupului, aduce in discutie problematica imoralitatii sexuale. El condamna lesbianismul
(dupa unii prostitutia) si homosexualitatea. In mod cert, nu toti oamenii firda Dumnezeu ajung
homosexuali. Insa Pavel aduce acest exemplu de extremi pentru a se intelege necinstirea trupului
si autopedepsirea indumnezeirii. El foloseste expresia ,,impotriva firii”. In mod natural oamenii se
simt atrasi de sexul opus, si doar gandul unui act sexual cu o persoana de acelasi sex le trezeste
repulsie si scarba. Si totusi, unii oameni ajung sa-si sfideze identitatea sexuald si sa gaseasca
placere in actul sexual cu o persoana de acelasi sex. Este un exemplu cat se poate de clar de
necinstire a trupului, de autoinjosire a fiintei umane, de a lucra impotriva legitatilor puse de
Dumnezeu in om. $i totusi, de ce spune Pavel ca ei au primit in ei Insisi plata cuvenitd pentru
ratacirea lor? Daca ei se simt bine asa, ce fel de pedeapsa mai este si aceasta? Pentru a raspunde la



aceastd intrebare va voi spune povestea omului ce manca orez. Era un om care de mic manca doar
orez. El era foarte mulfumit cu alimentatia lui. Un prieten de al lui, expert in gastronomie, incerca
sd 1l convingd de necesitatea de a manca si alte alimente si incerca sa il momeasca cu bucate cat
mai gustoase si diverse. Dar cel ce manca orez sfida orice chemare argumentand ca el se simte
bine asa cu orezul lui. Dar a inceput un razboi, si omul iubitor de orez s-a dus pe front. Acolo a
descoperit ca, spre deosebire de altii, trupul sau este mult prea slab, si ca el ameteste usor si se
epuizeaza usor.

Instructia militard era un calvar pentru el. Dar tot nu renuta la orez. Intr-o buni zi isi zise: ,,Hai, sa
incerc totusi si altceva...nu voi avea nimic de pierdut.” Isi lua inima in dinti se duse la bucitar si
incepu sa manance fructe, legume, carne, branza si tot felul de bunataturi. La Inceput, toate aveau
un gust mai ciudat..dar deodatd gusturile sale pietrificate si trupul sdu slabit a inceput sa
reactioneze la diversitatea alimentard. A Inceput sa cunoasca o placere nemaiintalnita pana atunci
si 0 revigorare nemaiasteptatd a trupului sau, si atunci, iluminat, a rostit: ,,Cum am putut eu pana
acum sa mananc doar orez? Nu am facut altceva decat sa ma Injosesc si sa ma pedepsesc singur!”
Revenim la subiectul despre sexualitate. Pavel nu alege la intdmplare acest subiect. Stim din
Levitic ca gradul de perversiune sexuala dintr-o societate reflectd gradul de imoralitatea din acea
societate. Pervertirea sexualitatii este o dovada principald, cat si o cauza principald a pervertirii
unei societati. Pervertirea sexualitatii reflecta apoi atat de bine actul de necinstire a propriului trup.
Tntr-adevir, sexualitatea este unul din cele mai minunate daruri ficute de Dumnezeu omului. Care
este scopul Creatorului cu privire la sexualitate? Actul sexual a fost gandit de Dumnezeu ca un act
fizic ce presupune o placere intensa care mediaza unirea sufleteasca a sotului cu sotia sa, un mijloc
de exprimare a dragostei si de unire emotionald si intelectuala a celor doi care au decis prin
angajament solemn sa 1si uneasca destinele pentru restul vietii lor. Scopul nu este placerea in sine,
ci relatia celor doi, si sexualitatea produce o taina: cei doi devin una. Sexualitatea aduce o
apropiere unicd Intre un barbat si o femeie, care ca o singurd persoand, pornesc in aventura vietii.
Diferentele dintre barbat si femeie sunt cheia unirii lor. Diferenta face posibila complementaritatea
s1 completarea reciproca a celor doi. Este o taina ganditd de Dumnezeu. $i ca urmare a unirii celor
doi, apar si roadele dragostei lor: copiii. Acestia primesc dragostea atit de la tatd (care Implineste
mai bine anumite nevoi ale copilului), cat si de la mama (care implineste mai bine alte nevoi ale
copilului). Roadele iubirii celor doi consolideaza relatia si o poartd pe noi culmi ale unirii si
fericirii. Ce taina, ce minune!

Si acum sa privim spre homosexualitate. Un barbat se culca cu un alt barbat. Amandoi resimt ceva
placere. Ei sunt multumiti. Dar ei sunt mulfumiti cu ,,orez”. ,,Satisfactia lor” nu se poate compara
cu satifactia resimtitd in cadrul relatiei de iubire dintre un barbat si o femeie care pot deveni cu
adevarat una. Ba mai mult, vor veni vremuri cand constiinta pusa de Dumnezeu in om si nevoia de
un partener de sex opus vor gldsui cu putere, si atunci ,,orezul” nu va folosi la nimic, si cel care si-
a sfidat identitatea sexuala va putea constientiza el insusi ca si-a luat rasplata in el insusi.

Deci Pavel aduce in discutie perversiunile sexuale pentru a ilustra cu claritate ce inseamna
necinstirea propriului trup si cd omul razvratit isi ia singur rasplata in el Tnsusi. Dupa cum zice si
proorocul Ieremia: ,,Tu singur te pedepsesti cu rautatea ta si tu singur te lovesti cu necredinciosia
ta, si vei sti si vei vedea ce rau si amar este sa parasesti pe Domnul Dumnezeul tau si sa n-ai nici 0
fricd de Mine, zice Domnul ostirilor.” (Ier.2:19). Oare poate fi Dumnezeu acuzat de tiranie pentru
ca il lasa pe om sa se necinstesca singur?

In descrierea manifestarii maniei lente a lui Dumnzeu, Pavel puncteaza trei idei principale:

Isi necinstesc singuri trupurile (ideea de baza)

S-au dedat la perversiuni sexuale (un exemplu edificator pentru necinstirea trupului)



Au ajuns plini de orice faradelege (amplificarea raului si necinstirea trupului intr-o multime de
dimensiuni).

Cred ca atunci cand Pavel foloseste termenul de trup se refera mai mult decat la o bucata de
materie, ci la acel templu creat de Dumnezeu pentru a locui in el.

Dupa ce scrie le Corintenilor: ,,dar trupul nu este pentru curvie: el este pentru Domnul si Domnul
este pentru trup.”, dupd ce puncteaza ideea de baza (necintirea propriului trup) si dupa ce aduce
exemplu perversiunilor sexuale, Pavel asterne pe hartie o lista intreagd de lucruri neingaduite prin
care omul se necinsteste si se pedepseste singur. Este interesantd expresia folositd de Pavel: .,
lucruri neingaduite” , sau dupa alte traduceri ,,lucruri nepotrivite, necumpatate”. Si acum vin
intrebarile:

Neingaduite de cine?

Nepotrivite pentru cine?

In mod cert nu sunt ingdduite de Dumnezeu si nu sunt

potrivite cu planul Sau pentru om. Dar doar atat? Iardsi revenim la intrebarea noastra de baza: si ce
are de pierdut omul pentru ca face lucruri neingaduite de Dumnezeu? De ce nu il lasd Dumnezeu in
pace? Raspunsul este: deoarece Dumnezeu 1-a creat pe om, acele lucruri nu sunt ingaduite de El si
nu sunt potrivite nici cu natura templului omenesc. Omul, prin alegerile lui, isi umple templul de
orice fel de nelegiuire. Insa acest templu a fost creat pentru a fi umplut cu prezenta lui Dumnezeu.
Templul este plin de ,,senzori” care tinjesc cu disperare dupa prezenta lui Dumnezeu si care sunt
incompatibili cu orice altceva decat prezenta lui Dumnezeu. intr-adevir, dacd privim la un copil
mic descoperim ca sufletul lui se hraneste cu dragoste si nu cu urd, cu bucurie si nu cu intristare.
Dragostea abundenta este absolut indispensabild pentru dezvoltarea armonioasa psihica si fizica a
copilului. Un climat al urii va aduce chiar moartea lui fizica, in ciuda conditiilor de alimentatie
perfecte. La fel, bucuria din suflet inseamna sanatate pentru trup si psihic, pe cand o intristare
prelungita inseamna distrugere pentru trup si psihic deopotrivd. Am fost creati cu anumite nevoi
specifice, pe care nu le putem nega, sfida, inlocui sau diminua. La fel cum trupul are nevoie de
apd, cdldura, alimente etc, la fel si sufletul nostru are nevoie de dragoste, semnificatie, sens,
apreciere, autonomie, acceptare, o imagine buna despre sine, siguranta si sa fie umplut cu valori ca
bunatate, adevar, dreptate, fidelitate etc. Doar prezenta lui Dumnezeu poate sd implineasca toate
aceste nevoi. Si chiar mai mult: alaturi de toate aceste nevoi, exista nevoia de Dumnezeu, care desi
include toate aceste nevoi este ceva mai mult decat atat si cred ca este si 0 nevoie specifica, de sine
statatoare. Este evident, ca fara relatia si partatia cu un Dumnezeu infinit nu pot fi implinite toate
nevoile infinite ale omului, si drept consecintd omul nu poate fi fericit. Dar cred ca relatia cu
Dumnezeu, nu numai ca ne implineste toate aceste nevoi, dar ne implineste si nevoi aparte de
relatia cu El. El Si-a pus chipul Sau in noi, si noi tdnjim de la nastere dupa El. El I-a privit adanc pe
Adam in ochi, §i acea privire minunata s-a Intipdrit in inima lut Adam dand nastere la dorul de
nepotolit de Dumnezeu, dor pe care Adam I-a transmis genetic generatiilor viitoare. Noi ne nastem
cu acest dor de Dumnezeu. Mai mult decat nevoia de dragoste, nevoia de semnificatie , siguranta
etc., noi ne nastem cu dorinta arzitoare de a vedea Fata Celui Prealnalt. Prezenta sa ne implineste
toate nevoile, dar i aceastd nevoie aparte de El.

Iata de ce, atunci cand omul s-a umplut cu orice fel de faradelege, s-a umplut de fapt cu
nefericire. Pe de o parte, el si-a lasat singur nevoile specifice neimplinite (caci, oare, ce aduc cu
sine toate aceste nelegiuiri ingiruite de Pavel, decat o imagine proasta fata de sine, relatii bolnave,
nesigurantd, nonsens, mustrari de constiin{a, frica, disperare, dependenta etc.), iar pe de altd parte a
fugit de la Fata pe care sufletul lui, in adancul lui, o dorea atat de mult.



In concluzie, si al doilea contraargument clasic impotriva doctrinei judecitii este desfiintat fara
drept de apel de Pavel. Dumnezeu nu poate fi acuzat de tiranie, deoarece manifestarea maniei sale
nu inseamna altceva decat ldsarea omului In voia mintii lui blestemate pentru a trai o viata fara
Dumnezeu. Si pedeapsa este ca omul poate trai intr-adevar in minciund, cautand fericirea in in
lucruri de nimic. Tntr-adevar, indepartarea luminii din mintea lui a lasat loc intunericului. Inima lui
s-a intunecat. Omul chiar crede ca minciuna, care a ucis adevarul despre Dumnezeu in constiinta
lui reprezinta perspectiva autenticd asupra vietii si universului.

Desi, omul este creat ca o fiintd rationald, manifestarea maniei lui Dumnezeu asupra sa, face
posibild trairea Tn minciuni de doi lei, in neadevaruri crase care sfideaza logica (de exemplu: ,,Mai
degraba ma inchin fapturii decat Facatorului.”)

Capitolul unu ne ajuti si intelegem mai bine pe cei de langa noi. Intr-adevar, putem fi siguri ca:
in dosarul constiintei fiecirui om se regiseste uciderea adevirului. Crima originara impotriva
revelatiei lui Dumnezeu prin creatie este inscrisa in memoria lor, chiar daca s-a asternut peste ea
uitarea si impietrirea. Fiecare muritor s-a Intalnit cu Lumina Creatorului care a stralucit n acea zi
atat de clar si intr-un mod incontestabil. Lumina insa a fost brutalizata si alungata, si 1n locul ei s-a
asternut intunericul. Daca stim acest lucru, capatam curaj in dicutiile noastre despre Dumnezeu
chiar cu cei mai Inversunati atei sau sceptici. Noi stim ca discutia noastra poate trezi din memorie
amintirea condamnatoare a crimei originare.

Mintea oamenilor este sub robia intunericului si irationalitatii. Nu trebuie sa avem asteptari ca
oameni sa judece corect lucrurile , s dea dovadd de rationalitate si logica in discutiile despre
Dumnezeu. Mintea lor este acum ghidata de minciuna. Ei sunt orbi si lipsiti de luciditate. Lipsa lor
izbitoare de logicd atunci cand se discuta despre Creator nu face decat sd confirme Scriptura: ,,au
innebunit...si inima lor fara pricepre s-a Intunecat.”

Oamenii sunt plini de faradelege. Nu trebuie sa avem asteptari In ce priveste moralitatea din
partea oamenilor, si nici sa ne lasam impresionati de moralitatea afisatd de unii oameni (vezi
exemplul fariseilor din timpul Domnului Isus). Blestemat este cel care se increde in om. Oamenii
sunt scalvi faradelegii si produsul lor natural este farddelegea. Crestinul este scutit de atatea
deceptii prin simplul fapt ca el stie ca traieste intr-o lume cazuta. (S$i totusi, harul general al lui
Dumnezeu ofera sclipiri de moralitate unor oameni, si lucreaza, mai ales in cautdtorii de
Dumnezeu, lucruri minunate chiar inainte de nasterea din nou. Pavel nu dezvolta aici acest subiect,
dar el se regaseste in alte pasaje ale Scripturii. Dar dincolo de aceste sclipiri. Omul este profund
stricat in esenta lui si rob faradelegii).



