3. Al treilea martor al acuzarii (Scriptura) si demonstrarea vinovatiei iudeului

-2:17-3:8 -

Nu propovaduirea Legii, ci implinirea ei

Pavel invoca al treilea martor al acuzarii, i anume Scriptura si face acest lucru pentru a pune in
luminad vinovatia Iudeilor. Metoda pe care o abordeaza Pavel pentru a dovedi vinovatia iudeilor
este geniala. Este important s observam ca el nu abordeaza metoda folosita de Isus 1n predica de
pe munte din Matei cap. 5-7. In acel context, iudeii au scizut standardele Legii, si astfel ei se
credeau neprihaniti.

Scopul principal al predicii de pe munte nu este propunerea unei legi noi, superioare (desi
Hristos aduce si elemente noi), ci este redescoperirea adevaratelor standarde ale Legii lui
Moise. Astfel, Domnul Isus , le aduce aminte ca alaturi de porunca "sa nu preacurvesti", este si
porunca "sa nu poftesti", ca alaturi de porunca "sa nu ucizi", este si porunca "sa nu rostesti vorbe
urite aproapelui tau" etc. Astfel, el demasca falsitatea neprihanirii fariseilor, si cheama pe popor sa
implineasca adevaratele standarde ale Legii. Dar Pavel nu abordeaza aceasta metoda. De exemplu,
el invocd anumite nelegiuiri ca furtul, preacurvia, jefuirea templelor, desi ar fi putut aduce in
discutie calcari de lege mai subtile si mai frecvente ca pofta, ingrijorarea, minia etc. Este evident
ca Pavel nu foloseste metoda aleasa de Domnul Isus in predica de pe munte. Atunci ce metoda
foloseste Pavel?

Observ faptul ca Pavel se adreseaza constiintei iudeului cu scopul de a desfiinta mecanismele de
aparare ale acesteia, prin intermediul carora iudeul se ascunde de vinovatie. daca citim cu atentie
pasajul, vom descoperi mai multe verbe si expresii prin care este descris iudeul, verbe care pun n
lumind mecanismele de aparare utilizate de acesta. Esenta mecanismelor de aparare pare a fi
aceiasi, si anume: substituirea Tmplinirii Legii cu ceva care aproba Legea.

Astfel, primul mecanism de aparare in care loveste Pavel este cunoasterea, si acesta poate fi
formulat astfel:" Cunoastem Legea, deci suntem de partea ei, deci suntem placuti lui
Dumnezeu."Al doilea mecanism de inselare si adormire a constiintei iudaice este verbalizarea si
poate fi formulat astfel: "Propovaduim Legea, deci suntem de partea ei, deci suntem placuti
Tnaintea lui Dumnezeu."” Al treilea mecanism de aparare este reprezentat de compararea cu
Neamurile cufundate mai adinc in pacat si judecarea acestora: "Ei sunt atit de rai, noi suntem mai
buni ca ei, deci suntem de partea Legii, deci suntem placuti inaintea lui Dumnezeu." Mesajul lui
Pavel este insa foarte clar: nici cunoasterea Legii, nici propovaduirea ei, nici condamnrea
neamurilor nu te pot face placut inaintea lui Dumnezeu si nu pot substitui implinirea Legii. Pentru
a face si mai clar acest mesaj pentru ludei, Pavel invoca trei pacate evidente: furtul, preacurvia si
jefuirea templelor si le aduce aminte ca propovaduirea lor nu poate inlocui mplinirea Legii. Cum
aceastd afirmatie este acceptatd pentru aceste faradelegi evidente, ea va fi apoi mai ugor acceptata
si pentru celelalte pacate mai "subtile". Apoi, Pavel utilizeaza din nou metoda din 2:1-3. Pavel
porneste de la judecata iudeilor cu privire la Neamuri in anumite domenii ale moralitatii, dupa care
se Tntoarce la acelasi domenii ale moralitatii, dar in viata iudeului de aceasta data. Cind este vorba



sd predice altora, mesajul iudeilor este clar si curat: trebuie sd implinesti legea daca vrei sa fii
placut lui Dumnezeu. Dar cind este vorba de propria-i viata, iudeul nu mai judeca atit de clar.
Deodata isi pierde luciditatea, si 1si aduce aminte ca el este de fapt de partea Legii, cici o cunoaste
si o propovaduieste Neamurilor nestiutoare si pacatoase. Pavel invoca luciditatea mecanismelor de
aparare cind este vorba sa predice altora, dupa care 1i Indeamna pe iudei sa se judece cu aceiasi
luciditate cu care predica altora. Este uimitoare diferenta de persepectiva intre modul in care ii
judecam pe altii si modul in care ne judecim pe noi ingine. De aceea, atunci cind judecam 0
situatie din viata noastra si vrem sa facem o alegere, este bine mai intli sa ne gindim ce sfat am da
unei persoane care s-ar afla in aceiasi situatie ca si noi, sau cum am judeca noi o persoana straina
noua care face aceiasi alegere.

Este atit de potrivit citatul pe care il aduce in discutie Pavel aici. Este un citat din Samuel, cind
Natan il mustra pe David isi aduce aminte ca din pricina curviei si crimei lui neamurile 1-au hulit
pe Domnul. Citatul, Tn acest context, are mai multe mesaje pentru iudei. Primul loveste in mindria
tudeului care judecd neamurile nestiutoare. Pavel le spune:

"voi judecati neamurile pentru starea lor, dar nu uitati ca si voi sunteti responsabili de hulirea
Numelui Domnului printre popoare. Daca voi afi fi sare §i lumina §i V-ati implini mandatul
preotiei dat de Domnul, Numele Domnului ar trebui inaltat printre popoare.”

Al doilea mesaj le aduce aminte ca chiar regele lor preaiubit, David, mindria natiunii lor, a
falimentat in implinirea Legii. Al treilea mesaj evidentiaza faptul cd David a incercat sa foloseasca
aceleasi mecanisme de aparare pentru a se ascunde de vinovitie. Intr-adevir, dacd analizim cu
atentie discutia dintre Natan si David observam pe de o parte cd David cunoaste Legea si vrea sa o
aplice 1n viata altora ("acel om este vrednic de moarte! sa dea inapoi ce a furat..."), iar pe de alta
parte ca Natan foloseste aceiasi metoda ca Pavel pentru a dovedi vinovatia marelui iudeu David. El
face apel la luciditatea mecanismelor de aparare cind este vorba sa-l judece pe altul, dupa care
provoaca aceasta luciditate sd analizeze chiar viata persoanei in cauzad. Luni de zile, David s-a
ascuns de vinovatie, amagindu-se ca este de partea Legii propovaduind-o altora. Natan 7i aduce
aminte ca aceiasi Lege trebuie sa §i-0 propovaduiasca mai intii siesi. David capituleazd si se
caieste inaintea Domnului.

Nu tdaierea imprejur, ci implinirea Legii

Pavel alege sa trateze separat mecanismul de aparare ce poate fi formulat astfel: "Sunt taiat
imprejur, deci sunt ales de Dumnezeu, deci sunt placut Lui." Esenta acestui mecanism de amagire
a congtiintei este aceiasi: implinirea Legii este substituita cu un element care aproba legea. faptul
ca Pavel trateaza separat acest mecanism de aparare Tmi sugereaza faptul ca el avea o fortd teribila
in mintea iudeului. Doctrina taierii imprejur din pentateuh stiplua foarte clar:

e  tdierea imprejur fizicd este doar semnul apartentei la poporul istoric al lui Dumnezeu,
poporul care il va aduce pe scena lumii pe Mesia (de aceea a fost aleasa tocmai tdierea imprejur
ca semn distinctiv);

e tdierea Imprejur a inimii este semnul apartentei la poporul spiritual al lui Dumnezeu, care
va mosteni pamintul restaurat impreund cu Avraam;

[ ]
. apartenenta la poporul istoric nu implica in mod necesar si apartenenta la poporul spiritual;

. apartenenta la poporul spiritual nu este conditionata de apartenenta la poporul istoric;
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Pavel afirma din nou adevarata doctrina despre tdierea imprejur. Nu avem acum timp sa asternem
pe hirtie observatiile cu privire la metoda pe care o foloseste el, insd ceea ce este de retinut este ca
apartenta la un popor ales, cu un semn dictinctiv, cu anumite avantaje spirituale fatd de alte
comunitati se poate transforma intr-un mecanism teribil de amagire a constiintei si poate substitui
in plan mental Tmplinirea Legii in contextul relationarii cu Dumnezeu.

Si dacd unii n-au crezut?

Pavel a desfiintat pind acum mecanismele de aparare ale constiintei Tudeului si a insistat asupra
faptului c@ nici cunoasterea, nici propovaduirea, nici compararea cu altii mai cufundati in
imoralitate, nici tdierea imprejur, nici apartenenta la un popor ales nu pot substitui implinirea
Legii. Tn ultimul pasaj (3:1-8) dedicat celui de al treilea martor al acuzirii, Pavel trateaza
implicatiile necredintei Tudeilor si raspunde unor posibile obiectii sau ce ar decurge din starea de
apostazie a poporului ales.

Prima intrebare pe care o trateaza Pavel are in vedere folosul taierii imprejur si intlietatea Iudeului.
In cele din urma, daca implinirea Legii a unuia dintre Neamuri, 1 se va socoti ca taiere imprejur,
atunci taierea imprejur fizica, mai are ea vreun folos? Pavel rdspunde: cu sigurantd, din pricina
faptului ca celor taiati imprejur fizic Dumnezeu le-a incredintat Scripturile, cel de-al treilea martor
al acuzarii. Neamurile au acces la revelatia lui Dumnezeu prin creatie si prin constiinta, dar Israel a
avut acces la o revelatie superioara. Desi Legea este scrisd in constiinta fiecarui om, Legea scrisd a
lui Israel articuleaza, reactiveaza, adinceste si probabil detaliazd Legea din constiinta omului.
Legea primita direct de la Dumnezeu la Sinai este sigura, clard, imuabild, este un reper constant in
ciuda starii de pacat a individului si a comunitatii. Pe cind legea constiintei, desi nu poate fi
anulata, prin persistenta in pacat i se diminueaza claritatea si forta.

Ba mai mult, Legea impreund cu celelalte Scripturi ale Vechiului Testament reveleaza mai clar
caracterul lui Dumnezeu si reveleaza si lucruri noi despre Dumnezeu, voia Sa si planurile Sale.
Ofera raspunsuri la intrebari dificile (de ex.: aparitia raului in lume etc.) si ne descopera planul
minunat de restaurare prin Mesia a Universului decazut. Creatie, constiintd, Scriptura...este evident
ca lumina revelatiei este din ce in ce mai puternica. Deci concluzia este ca existd o intlietate a
Iudeului si ca poporul ales se bucura de marele privilegiu si avantaj de a avea acces la cea de-a
treia s1 cea mai puternica sursa a revelatiei, si anume Scriptura. A doua posibild obiectie pe care o
pune 1n discutie Pavel este: necredinta Tudeilor va nimici ea credinciosia lui Dumnezeu? Observam
faptul ca Pavel introduce termenul de necredinta si nu-1 mai foloseste pe cel invocat pind acum, si
anume, cel de nelegiuire, neascultare, neimplinire a Legii. El ne atrage atentia ca radacina
neascultarii este necredinta.

Intr-adevir, atit in cazul Neamurilor, cit si in cazul Iudeilor, neincrederea in Creatorul care 1i s-a
revelat i-a determinat sa se dedea la indumnezeire si faradelege. Dar cum ar putea necredinta unora
(de-a Iungul istoriei, cei mai multi dintre evrei nu au crezut in Yahwe) sa nimiceasca, sa anuleze,
sd umbreasca credinciosia lui Dumnezeu? La care aspect al credinciosiei lui Dumnezeu se refera
Pavel? Ar fi putea fi doud variante: fie este vorba de credinciosia lui Dumnezeu de a implini
fagaduintele Sale pentru Israel (Dumnezeu a facut anumite promisiuni lui Israel, dar el nu a
crezut...cum 1si va mai putea Dumnezeu implini fagiduintele Sale?), fie este vorba de credinciosia
lui Dumnezeu de a pune umanitatii suficiente resurse pentru ca aceasta sa creada in El (daca Israel
care avut acces la cea mai clard si puternica sursa a revelatiei nu a crezut, Inseamna ca in cele din



urma nici nu se putea crede si Dumnezeu nu a fost credincios in a pune suficiente resurse omului
pentru ca acesta sa il poata urma.).

Oare care din variante este cea la care se referd Pavel iIn Romani cap.3? Tema credinciosiei lui
Dumnezeu fata de promisiunile facute lui Israel este dezbatuta pe larg in cap. 9-11. Sa faca de pe
acum Pavel aluzie la aceastd tema controversata? Pentru a raspunde la astfel de intrebari trebuie sa
analizam cu atentie contextul imediat si modul in care continua Pavel. Urmatoarele idei vor avea o
relevantd mai mare sau mai mica pentru cele doua variante propuse.

Urmatoarea afirmatie a lui Pavel este: ,,Nicidecum! Dimpotriva, Dumnezeu sa fie gasit adevarat si
toti oamenii sa fie gasiti mincinosi, dupa cum este scris: ,,Ca sa fii gasit neprihanit in cuvintele
Tale, si sa iesi biruitor c¢ind vei fi judecat.” Ideile din aceasta afirmatie imi sugereaza mai de graba
o legdtura cu a doua varianta de interpretare care punea in discutie credinciosia lui Dumnezeu in a
pune suficiente resurse omului pentru ca acesta sa creada. Totusi oamenii vor fi gasifi mincinosi.
Oare la ce minciuna se refera Pavel aici? Din context se pare ca este vorba in special de minciunile
prin care omul vrea sa-si adoarma constiinta si vrea sa se dezvinovateasca inaintea lui Dumnezeu.
Omul a inabusit prin minciund adevarul lui Dumnezeu si a inceput sa se dezvinovateasca mingind
astfel:

nu L-am putut cunoaste nici pe Dumnezeu, nici voia Sa, si nici nu am avut resurse suficiente
pentru a crede in El. Insd necredinta lor justificatd prin minciund va nimici ea credinciosia lui
Dumnezeu? Nicidecum, ci toti oamenii vor fi gasi{i mincinosi $i Dumnezeu va fi gasit la judecata
drept si adevarat. El va fi gasit adevarat ca singurd sursa a vietii care S-a facut cunoscut omenirii,
care Si-a descoperit voia Sa oamenilor, care a pus la dispozitia acestora suficiente resurse ca
acestia sa creada in El. Oamenii insd, vor fi gasitii ca unii care au ales sd creadd minciuna fericirii
prin indumnezeire, si care apoi au indbusit prin minciund adevarul despre Dumnezeu din constiinta
lor si s-au dezvinovatit mintind in fel si chip.

Tntr-adevar citatul ilustrativ este din Ps.51 in care David, dupa ce cel putin 9 luni de zile si-a
justificat si negat pacatul prin tot felul de minciuni, capituleaza si isi recunoaste vina Tnaintea lui
Dumnezeu spunind: ,,fmpotriva Ta, numai impotriva Ta am pacatuit si am facut ce este rau
inaintea Ta; asa ci vei fi drept in hotirirea Ta si fara vina in judecata Ta.” In ziua judecitii toti
oamenii vor capitula si vor recunoaste ca desi L-au cunoscut pe Dumnezeu nu L-au proslavit, desi
I-au cunoscut voia, nu I-au Tmplinit-o, si deci vor recunoaste ca ei sunt mincinosi, iar Dumnezeu
este adevarat si drept. Este foarte interesant ca atunci cind Pavel citeaza din Ps.51, el il si
interpreteaza insistind pe faptul ca Dumnezeu se va lasa judecat. Cu alte cuvinte, nu va fi un
Despot care isi va impune oricum voia suveranad, si El Se va lasa analizat si judecat de to{i oamenii
si de tot cerul si va fi gasit de to acestia adevarat si drept in revarsarea judecatii Sale. Astfel,
necredinta oamenilor nu va umbri credinciosia lui Dumnezeu in a pune la dispozitie suficiente
resurse, ci pentru ca este o necredintd vinovata ea va inalta credinciosia si dreptatea lui Dumnezeu.
Intr-adevir, prin nelegiurea omului dreptatea lui Dumnezeu se va vedea si mai clar. Cum asa?
Maicar din doud motive. Dumnezeu Si-a descoperit din vesnicie dreptatea Sa. Dar nelegiuirea
omului 1l provoaca sa judece si sa pedepseasca. Este un cadru nou in care Dumnezeu isi reveleaza
dreptatea si si-o reveleazd mult mai clar in judecatd. Cartea Apocalipsa este cartea revarsarii
judecatii lui Dumnezeu. Insi revirsarea miniei este acompaniata cu cintece de slava din partea
cerului care in acest nou context determinat de nelegiuirea oamenilor poate rosti cu reverenta:
»drept esti Tu, Doamne, sa judeci pamintul!”. A doua perspectiva are in vedere ca prin nelegiuirea
sa omul contestd dreptatea lui Dumnezeu. Dumnezeu Se lasa contestat, dar in cele din urma Se
dovedeste a fi drept si adevarat. Aceasta rasturnare de situatie — inculpatul este declarat de toti
nevinovat — nu face decit sa pund si mai mult in lumina neprihanirea Iui Dumnezeu.



La fel, minciuna omului pune $i mai mult in lumind adevarul lui Dumnezeu. Prin minciuna sa
omul a contestat pe Dumnezeu si dreptatea Sa. Pe de o parte omul a afirmat ca exista fericire si
armonie §i n afara autoritatii lui Dumnezeu, iar pe de alta parte a afirmat cd Dumnezeu nu i ofera
suficiente motive ca si creadd. Insa istoria umanitatii fira Dumnezeu, este o istorie a pacatului si
durerii , este o idolatrie tragica. Este o demonstratie atit de clard cd fara Dumnezeu nu exista
fericire si armonie. Astfel, Adevarul despre Sine ca El este singura sursa a vietii straluceste si mai
mult. Apoi, acuzatiile mincinoase ale umanitatii ne fac la inceput sa ne indoim de adevarul despre
Dumnezeu. insi Cel atit de contestat si acuzat de intreaga omenire, va fi declarat adevirat
chiar de citre toti cei care il condamnau. Oare nu va striluci si mai mult adevarul lui
Dumnezeu?



