4. Verdictul final: vinovitie iremediabila

- 3:9-20 -

Dupa ce a invocat ca martori ai acuzarii creatia, constiinta si Scriptura, Pavel asterne pe
hirtie verdictul final al procesului omenirii. Este foarte interesant cd inainte sa prezinte rezolutia
finala, el se include chiar pe sine in rindul celor acuzati. Dupa ce face referire la cei care 1i vorbesc
pe nedrept de rau, el intreaba: "Ce urmeaza deci? Suntem noi (crestinii, eu si echipa mea de
misionari...) mai buni decit ei (cei ce ne vorbesc de rau)?"; iar raspunsul este categoric:
"Nicidecum!". Crestinii nu sunt cei nevinovati, ci cei vinovati dar indreptatiti. Verdictul lui Pavel,
procurorul lui Dumnezeu in acest proces al umanitatii, are si mai multa credibilitate, cu cit el Tnsusi
face parte din grupul celor acuzati. El este procuror si acuzat in acelasi timp. Pavel nu dovedeste
lumea vinovata cu un spirit de superioritate sau judecata, ci cu smerenia si umilinga celui care este
la rindul sau vinovat si condamnat.

Verdictul final este ca toti oamenii, din toate timpurile, fie iudei, fie greci sunt sub pacat. Dar
oare ce inseamnd pentru Pavel a fi sub pacat? Se referd oare la robia pacatului, la o stare de
neputinta spirituald pe care omul o mosteneste din nastere? Citatele ce urmeaza ne sugereaza ca
Pavel se refera la altceva. Citatele ne prezintd o omenire care a avut sansa sa il caute pe
Dumnezeu, si cu toate acestea nu a facut-o. Astfel, oamenii “s-au abatut si au ajuns niste
netrebnici”. Ei nu s-au nascut netrebnici, ci mai degraba s-au abatut de la adevarul revelat de
Creator si drept consecintd au ajuns niste netrebnici. Vom reveni mai tirziu la aceastd idee. Acum
insd sd explordm putin citatele lui Pavel. El citeaza din:

[) Ps.14:1-3 - diagnosticul divin: toti s-au abatut de la adevar
I) Ps.5:9, Ps.140:3, Ps.10:7 - necuratia limbajului
I11) 15.59:7-8 - necuratia actiunilor
IV) Ps.36:1 - cauza triumfului necuratiei in om

Citatul 1), din Ps.14 ne prezintda cum Dumnezeu Se uitd din indltimea cerurilor spre fiii oamenilor
si descoperd cad absolut nici unul nu il cautd cu adevarat. Este interesant faptul ca Ps. 53 este
aproape identic cu Ps. 14. Se pare deci ca aceasta parte a Ps. 14 este foarte importanta, de vreme ce
este singurul psalm care se repeta aproape identic in cartea psalmilor. Dar in Ps.14 se face referire
si la poporul Domnului, care la prima vedere nu face parte din categoria celor care nu-L cauta pe
Domnul. Totusi, psalmul ne spune ca Domnul priveste din ceruri la fiii oamenilor, si nu doar spre
neamuri. Poporul Domnului pare astfel a fi format din cei care altadata se abatusera de la adevar,
dar care acum au revenit pe calea luminii. Insd, pentru a nu fi nici un fel de dubii cu privire la
statutul lui Israel, poporul ales de Domnul, Pavel aduce si citatul al 111-a din cartea Isaia care este
cu referire stricta la poporul Isreal, despre care profetul spune: "Nici unuia nu-i place dreptatea,
nici unul nu judeca cu dreptate." (Is.59:4). Acesta ar fi un prim rol al citatului Ill. Dar el este si o
continuare a citatelor din categoria Il. Intr-adevar, citatul I ne prezinti in termeni generali o
omenire care s-a abatut de la adevar si face raul. Citatele Il prezintd mai concret acest rau. $i prima
dimensiune, si cea mai evidenta este necuratia limbajului. Limba este unealta cu care omul
pacituieste cel mai des. Doar gindul o mai intrece. Insi ca si madular vizibil ea este de departe



campion al necurdtiei. Dar avalansa raului dezlantuitd in limbaj se revarsa apoi si prin actiunile
omului. Citatul Il insistd pe actiuni pacatoase: varsare de singe, prapad, pustiire, razboi. Ultimtul
citat, IV: "frica de Dumnezeu nu este Tnaintea ochilor lor" ne aduce din nou aminte de cauza
triumfului raului In fiinta umana, pe care Pavel o descrisese mai devreme astfel: "Fiindca nu-au
cautat sa pastreze pe Dumnezeu in cunostinta lor, Dumnezeu i-a 1asat in voia mintii lor blestemate
ca sa faca lucuri neingaduite."

Versetele 19 si 20 se concentreaza asupra ideii ca Legea ofera doar diagnosticul, dar nu poate oferi
omenirii §i solutia mintuitoare. Desi aceste versete cunosc mai multe variante de interpretare, eu
inclin spre urmatoarea interpretare:

- atunci cind se foloseste termenul de Lege se refera la setul de reguli morale si standarde divine
revelate omului, dar ca entitate de sine statatoare, separata si straina de revelarea harului;

- astfel, Legea (definita ca entitate morald separata de revelatia harului) se adreseaza doar celor
aflati sub Lege, adica sub condamnarea ei;

- si astfel, scopul Legii este acela de a inchide orice gura si de a dovedi intreaga lume vinovata
naintea lui Dumnezeu;

- cu alte cuvinte, revelatia Legii nu indica solutia pentru cel vinovat (nimeni nu va fi gésit socotit
neprihdnit Tnaintea Lui prin faptele Legii):

- ci doar 1l ajutd pe om sa isi constientizeze vinovatia Tnaintea lui Dumnezeu (prin Lege vine
cunostinta deplina a pacatului).

Legea lui Moise nu a fost revelatd lui Israel - si prin Israel omenirii - pentru a oferi omului
pacatos si vinovat solutia mintuirii. Mesajul legii pentru cel vinovat nu este: implineste faptele
Legii si astfel iti vei remedia starea, ci doar: esti cu adevarat vinovat inaintea lui Dumnezeu. Legea
lui Moise reactiveaza legea constiintei, fatd de care omul s-a abatut, si astfel, omul 1isi
reconstientizeaza imensa-i vinovatie fatd de Dumnezeu. Ca cel vinovat sa Incerce prin faptele
Legii sa capete nerpihdnirea este o nebunie: pe de o parte faptele bune ulterioare nu anuleaza
faptele rele din trecut, iar pe de altd parte abaterea de la adevar 1-a adus intr-o stare de robie
spirituald. Legea astfel are un rol important in mintuire, dar nu prin oferirea neprihanirii sau
revelarea solutiei mintuitoare, ci prin dovedirea omului vinovat Tnaintea lui Dumnezeu. Caci vom
vedea mai tirziu, cd fard constientizarea acestei vinovatii nu exista posibilitate de mintuire pentru
omul pécatos.

Existd o comparatie frumoasa intre Lege si un termometru. Legea este asemenea unui termometru
care doar ajutd in punerea diagnosticului si il convinge pe om de boala sa. Dar, dupa cum un
termometru nu ofera si solufia pentru raceala, tot la fel si Legea nu ofera neprihanirea.

Aceste versete sunt introduse de particula disjunctivd "insi". Intr-adevir, pini acum Pavel a
insistat pe faptul ca lumea este vinovatd deoarece nu a implinit Legea in cunostinta de cauza.
Tendinta fireasca a omului in fata unui asemenea verdict este sd se straduiasca sa implineasca
Legea pentru a-si remedia starea. In acest context, Pavel spune: noi stim insi ca desi neimplinirea
Legii este problema, Legea nu ofera si solutia pentru problemd. Legea oferd doar diagnosticul
deoarece Dumnezeu a proiectat-o pentru acest lucru, pentru a aduce deplina cunostinta a pacatului.
Omul pacatos, in fata revelatiei Legii are doud posibile rdspunsuri: fie sa se apuce cu toatd rivna sa
implineasca legea pentru a-si indrepta trecutul, fie sa cadad in genunchi, sd-si recunoasca falimentul
moral, spiritual i uman si sa astepte o solutie divind pentru situatia sa iremediabila prin propriile
eforturi.Legea are cum am mai spus un rol important in procesul subiectiv al mintuirii, deoarece
poarta harului se deschide doar pentru cel care isi recunoastea starea sa de neputinta si pozitia



irecuperabila. Pentru multi oameni religiosi si morali in felul lor, acest lucru e foarte greu. Ei au
tendinta sa 1si construiasca o neprihanire proprie, bazata pe performantele lor morale. Problema lor
este ca nu se vad atit de rai, atit de neputinciosi, atit de vinovati, atit de irecuperabili, iar radacina
acestei probleme este fie mindria, fie ignoranta.

Versetele 19 si 20 sunt foarte impoOrtante pentru a pregati urmatoarea tema pe care o va prezenta
Pavel, si anume tema neprihanirii prin credinti. Intr-adevir, are rost si vorbim despre aceasti
tema, doar dacd suntem convingi cd Legea nu poate oferi neprihdnirea. Pavel nu demonstreaza
acest lucru in versetele 19 si 20, ci doar il afirma pentru a putea introduce urmaitoarea tema.
Demonstratia insa nu se va lasa Intirziatd mult i va sosi odata cu relatarile despre Avraam.

Si acum este momentul sa tragem citeva concluzii cu privire la modalitatea in care Pavel dovedeste
vinovatia intregii omeniri. Sunt astfel citeva observatii foarte provocatoare:

Pavel nu isi propune sa demonstreze o stare de fapt, o stare de neputinta spirituald a omenirii, ci
vinovatia acesteia. Cu alte cuvinte, el nu demonstreaza ca omenirea nu a putut rdspunde chemarii
divine, ci cd nu a vrut.

Atunci cind el demonstreaza vinovatia omenirii, el nu insista pe faptul ca oamenii fac pacate (un
lucru evident, ce nu necesita mari eforturi de demonstrare), ci pe faptul cd oamenii au cunoscut pe
Dumnezeu ca Persoana si voia sa morala, si cu toate acestea s-au incapatinat si L-au respins. El
doreste sd anuleze modalitatile de dezvinovagire a omenirii pacdtoase. Din perspectiva sa
principala cale de dezvinovatire este cea a lui "n-am stiut", iar una secundara este cea a lui "n-am
putut". Pavel, prin cei trei martori ai acuzarii (creatia, constiinga, Scriptura), insista cd omul a avut
suficiente resurse pentru a-L cauta pe Dumnezeu, si totusi nu a facut-0.

Atunci cind demonstreaza vinovatia omenirii, el nu pomeneste nici pacatul lui Adam si nici starea
omului la nastere. El parca ignora faptul ca, totusi, noi nu ne-am nascut chiar in gradina Edenului
cu un trup perfect total striin de presiunea raului. In schimb ne prezinti o umanitate cireia
Dumnezeu i s-a revelat si care este capabilda sd implineasca binele (nu neaparat la standarde
absolute, dar macar la anumite standarde).

Pavel nu demonstreaza vinovatia omului prin apelarea la o singura alegere de a-L respinge pe
Dumnezeu. El nu aminteste nici de o alegere initiald de razvratire din copilarie, si nici de teoria ca,
daca ai implinit toatd Legea, dar ai incélcat o singura porunca, esti vrednic de iadul etern. Nu, ci el
pune in discutie o alegere repetata si in deplind cunostinta de cauza de respingere a lui Dumnezeu,
o Inversunare a omului de a se deda la faradelege, o perseverenta incdpatinata de cufundare in
razvratire, o ura profunda si fara temei a Creatorului.

Procesul omenirii nu este o Tnscenare, un circ, un chici ieftin, ci este un proces autentic, un proces
drept, in care Insusi Dumnezeu Se lasd judecat si acuzat. Dreptatea procesului este reliefati de
faptul ca la finalul lui, toti cei acuzati, coplesiti de argumentele atit de clare ale acuzarii, isi vor
recunoaste vinovatia inaintea lui Dumnezeu.

Aceste concluzii ne conduc spre o discutie teologica foarte dificila, pe care noi am ocolit-0 cu
eleganti in capitolul doi. In capitolul doi, Pavel ne spune ci Dumnezeu va da viata vesnica celor ce
prin staruinta n bine au cdutat slava, cinstea si nemurirea. Ar fi mai multe variante de interpretare
a acestei expresii:
implinirea Legii 1n integralitate, o viatad fara pacat (doar din perspectiva teoretica, Dumnezeu stiind
ca omul nascut 1n aceasta lume infectata nu este capabil sa implineasca acest lucru);
implinirea Legii in totalitate (dar de aceasta data din perspectiva ca omul are la dispozitie ajutorul
lui Dumnezeu pentru a implini acest obiectiv);



implinirea Legii la un anumit nivel accesibil omului nascut intr-un sistem bolnav. Cu alte cuvinte,
omul nu are capacitaeca de a trdi o viatd perfecta, dar are capacitatea de a-L cduta sincer pe
Dumnezeu si de a starui in bine. Daca va raspunde chemarii divine si va starui in bine (adica va
face tot posibilul in cadrul limitelor conditiei lui), Dumnezeu 1i va da viata vesnica.
implinirea Legii prin puterea Duhului Sfint, dupa experimentarea harului si a nasterii din nou.
Staruinta in bine nu este altceva decit ascultarea credintei, adica roadele Duhului Sfint Tn urma
credintei noastre mintuitoare.
Este foarte interesant ca fiecare varianta de interpretare pare sa aiba un calcii al lui Ahile. Astfel,
primei i s-ar putea reprosa ca de fapt toata judecata este un chici si ca de fapt omul nu a avut o
sansa reald de a ajunge la Dumnezeu, si deci a doua sansa care i se ofera, nu are dreptul sa il
numeascd vinovat. A doua interpretare pare sa fie contrazisa pe de o parte de pasaje din Scriptura
care ne vorbesc de faptul ca omul s-a nascut bolnav intr-un sistem bolnav, iar pe de alta parte de
experienta noastra a tuturor. A treia interpretare are drept consecinta existenta unor acte imorale de
care omul nu este responsabil, desi se fac prin el. Cine este atunci responsabil de acestea si cum
poate Dumnezeu mintui un om care totusi a Infaptuit si raul? Si apoi, sunt pasaje biblice care
prezinta cd omul va fi judecat pentru toate faptele sale, subliniindu-se astfel responsabilitatea sa
pentru toate relele care s-au produs prin el. A patra interpretare pare sa nu se potriveasca cu
contextul expunerii lui Pavel (care in primele doud cap. si jumatate nu ne vorbeste despre har, ci
despre vinovatia omului) si iarasi anuleaza existenta unei sanse reale date omului de a-L alege pe
Creator. Ce este de facut in fata acestei abordari aparent nihiliste? Cred ca este intelept sa nu ne
grabim cu raspunsul si nici sa nu ne bazam pe ideile noastre preconcepute sau pe ce am invatat de
la altii. Pavel insusi va aborda si dezvolta acest subiect in Romani 5 cind va vorbi atit despre
pacatul lui Adam, cit si despre implicatiile acestuia asupra intregii omeniri. Atunci va fi momentul
in care vom aduce spre analiza si alte pasaje biblice care ne vorbesc despre starea omului la
nastere, caci in cele din urma acesta este marul discordiei: care este de fapt conditia omului la
nastere? Este el curat 100%? Are doar tendite pacdtoase controlabile, sau si tenedinte pacatoase
necontrolabile? Se bucura de prezenta lui Dumnezeu sau nu?etc.

Pand in Romani 5, putem fi insa siguri de concluziile scrise ceva mai sus despre vinovatia
omenirii $i putem rememora cu tristete miile de alegeri cind am respins chemarea Creatorului sub
autoritatea Sa.



