V. Israel si Neamurile — 9:1-11:36

1. Israel a fost predestinat pentru o slujba istorica si nu pentru mantuire

- 9:1-13-

Sentimentele gi atitudinea lui Pavel fata de Israel

Pavel isi incepe noua tema din expunerea sa deschizandu-si inima si scriind despre
sentimentele sale fata de Israel. Prezentarea acestora este insa precedata de versetul 1, verset in
care Pavel insista ca el spune adevarul. Faptul cad insistd asa de mult ca spune adevarul
(aducand in discutie autoritatea lui Hristos si autoritatea Duhului Sfant), inseamna fie ca ceea
ce va spune in continuare este extrem de important, fie ca era un lucru foarte contestat in
vremea sa. Pavel ne spune ca simte o mare intristare fata de Israel si Tsi doreste fierbinte
mantuirea lor. Aceasta afirmatie puncteaza trei adevaruri majore:

o Israel nu este mantuit.

o Atitudinea corecta fata de Israel este nu una de dispret, ci una de compasiune Tnsotita cu
dorinta fierbinte ca el sa fie mantuit.

o Aceasta este cu adevarat atitudinea din inima lui Pavel.

Cred ca prezenta versetului 1 este justificata din pricina existentei unei pozitii
contestatare fata de Pavel. Din cartea Fapte descoperim cum Pavel a fost mereu acuzat ca el
este Tmpotriva lui Israel si a Legii:

o , Barbati lIsraelifi, dasi ajutor! lata omul care propovaduieste pretutindeni si n
toata /umea Tmpotriva norodului, impotriva Legii si impotriva Locasu/ui acestuia; ba inca a
varat si nigte Greci in templu si a spurcat acest locas sfdnt. ” (Fapte 21:28)

o ,, Vezi, frate, cate mii de ludei au crezut si togi sunt plini de ravna pentru Lege. Dar ei
au auzit despre tine ca Inveyi pe toyi iudeii care traiesc printre Neamuri sa se lepede de

Moise, ca le zici sa nu-gi taie copii Timprejur si sa nu traiasca potrivit cu obiceiurile.”

(Fapte 21:20-21)

S-a creat un val asa puternic de barfa si denigrare impotriva lui Pavel incét chiar multi dintre
crestini evrei 1l priveau cu suspiciune. In acest context, in care Pavel era acuzat si banuit

de ura impotriva lui Israel, afirmatia sa cu privire la sentimentele sale de dragoste fata de Israel

ar fi putut fi considerate hilare, iar Pavel ar fi putut fi suspectat de o ipocrizie vecina cu
paroxismul. De aceea, Pavel simte nevoia sa insiste ca ce scrie el cu privire la sentimentele sale nu
oglindeste politetea sa sau faptul ca stie ca asa ar trebui sa simte, ci insasi sentimentele sale fata de
Israel. Si sentimentele sale sunt socante. EI nu doar ca nu uraste si nu dispretuieste pe evrei, dar Ti
iubeste cu o dragoste greu de imaginat. Sa Tti doresti sa fii aproape anatema, despartit de
Hristos, pentru méantuirea cuiva, reprezinta o inaltime spirituala pe care putini oameni au atins-o.



Tn Vechiul testament doar Moise este cel care spune in Exod 32 Domnului:,, Doamne, iarti pacatul
poporului acestuia! Daca nu, sterge-ma din cartea pe care ai scris-o Tu”. Hristos Isus este Cel
care chiar s-a facut anatema si a purtat blestemul norodului pentru ca Israel sa poata fi mantuit. Si
acum spiritul lui Hristos este atat de intens in Pavel incéat disponibilitatea sacrificiului suprem
este manifestata din nou.

Pavel doreste sa trateze n epistola sa o tema legata de Israel si de Neamuri. Dar el stie

ca este suspectat de o atitudine dusmanoasa fata de Lege si fata de Israel. De aceea, nu poate
incepe sa scrie despre aceasta tema fara a-i asigura mai ntéi pe cititori de falsitatea acuzatiilor
care 1i sunt aduse. Si Pavel 1i surprinde pe cititorii care erau incercati de suspiciune. lata ca
Pavel nu doar ca nu manifesta o atitudine de dispret si desconsiderare fata de Israel, si nu doar

ca 1i iubeste, dar 1i iubeste cu 0 dragoste nebuna, dragoste pe care foarte putini muritori (poate doar
trei in toatd istoria: Moise, Pavel si Hristos) ajung sa o deguste.

Pavel nu wuita sa T1i asigure pe cititori ca el recunoaste intdietatea ludeului si se
raporteaza cu mare respect fata de Lege si functia istorica a lui Israel. Dupa cum vom vedea
mai jos, Israel a avut o pozitie privilegiata in istorie. Israel a fost poporul in care Dumnezeu
»Si-a depozitat” revelatia de Sine si revelatia planului Sau. Astfel, Legea, Cortul, restul
Scripturilor (care includeau legamintele, fagaduintele etc.) au fost incredintate lui Israel care le-a
purtat prin istorie pana la venirea lui Mesia. Astfel, Israel a avut un acces privilegiat la
cunoasterea lui Dumnezeu si a planurilor sale. Si apoi, el a fost si poporul care I-a adus pe
Mesia pe scena istoriei. Acest lucru nu thseamna ca Israel a fost predestinat la mantuire iar
neamurile indepartate de ea. Dar Tnseamna ca Israel a avut o functie istorica foarte importanta

si ca Tn virtutea acestei functii s-a bucurat de privilegii chiar in ce priveste mantuirea. Sa nu
uitdam ca Mesia a venit mai ntdi la ai Sai. Este un mare privilegiu ca Mantuirea (Fiul lui
Dumnezeu Tntrupat) sa umble pe strazile tale si tu sa fii primul vizitat de Ea, si nu e putin lucru sa
ai In bibliotecile tale Cartea revelata despre Mantuire. Tn concluzie, Pavel nu desconsidera nici
pe lIsrael, si nici privilegiile istorice ale acestora. Dupa ce a clarificat acest lucru, poate sa isi
expune teza cu privire la Israel si Neamuri.

Israel a fost predestinat la o slujba istorica

In primele 5 versete Pavel prezinta de fapt un paradox. Israel este poporul ales de Dumnezeu,
plin de minunate privilegii, si cu toate acestea el nu este manuit. Acest paradox ne- ar putea face sa
credem ca a ramas fara putere Cuvantul lui Dumnezeu: pe de o parte din pricina faptului ca ei
aveau Cuvintele lui Dumnezeu si nu L-au recunoscut pe Mesia (oare au avut aceste cuvinte putere
si utilitate cu adevarat), iar pe de alta parte Israel a fost ales de Dumnezeu prin Cuvantul Sau si
totusi evreii din secolul 1 L-au respins pe Tnsusi Mesia cel asteptat.

Raspunsul lui Pavel este clar: NU, Cuvantul lui Dumnezeu nu a ramas fara putere, in pofida
acestui paradox. lar argumentul sau este simplu: ,,nu togi cei ce se coboara din Israel sunt
Israel”, cu alte cuvinte nu toti cei care sunt evrei din perspectiva genetica sunt evrei si din
perspectiva spirituala. Desi toti evreli sunt urmasii fizici ai lui Avraam, ei nu sunt si urmasii Sai
spirituali. Pavel face aici distinctia dintre apartenenta la poporul istoric al lui Dumnezeu si la
poporul spiritual al acestuia. Poporul istoric al lui Dumnezeu este Israel si ii include pe toti
urmasii fizici ai lui Avraam. Poporul spiritual al lui Dumnezeu este format din toti urmasii
spirituali ai lui Avraam, adica din toti cei ce au credinta lui Avraam (fie ca sunt dintre evrei sau



dintre Neamuri).

Apartenenta la poporul istoric al lui Dumnezeu (cel care are functia de a-1 aduce pe Mesia pe
scena istoriei) nu implica in mod necesar si apartenenta la poporul spiritual

al lui Dumnezeu si invers: apartenenta la poporul spiritual al lui Dumnezeu nu implica in mod
necesar si apartenenta la poporul istoric al Acestuia. Si inca un lucru extrem de important: de
mantuire se bucura doar poporul spiritual al lui Dumnezeu!

Toate aceste adevaruri sunt zugravite Tn amanunt Tn cartea Genesei. De aceea Pavel se

si Tntoarce acolo. El ne aduce aminte ca lui Avraam i s-a spus foarte clar ca in Isaac va avea o
samanta care 1i va purta numele (iar purtarea numelui nu implica automat si insusirea valorilor
reprezentate de acel nume). Urmasii spirituali ai lui Avraam sunt doar aceia care au credinta lui
Avraam si care nu ezita sa-L creada pe Dumnezeu chiar daca le face fagaduinte incredibile de
genul: ,, Pe vremea aceasta Ma voi infoarce i Sara va avea un fiu”. Aceasta ar fi o interpretare
care nu se armonizeaza deplin cu toate detaliile pasajului. Vom vedea mai jos, ca este o
interpretare mai complexa care armonizeaza toate detaliile pasajului si care insista pe existenta
unui tipar teologic existent in cartea Genesa.

Exemplul cu cei doi fii ai Rebecai intareste aceste adevaruri. Este vorba de o alegere pe care a
facut-o Dumnezeu Tnainte ca cei doi sa se nasca. Pentru a intelege mai bine semnificatia acestei
alegeri vom face o mica incursiune in cartea Genesei. in Genesa 1-9 Autorul ne prezinti
Evanghelia Tn miniatura. Aici avem doctrinele majore ale Evangheliei: creatie, cadere,
rascumpdrare, judecata viitoare, umblarea cu Dumnezeu sau credinta, izbavirea de sub
judecati. Tn urmitoarea sectiune din cartea Genesa (11-25a). Autorul detaliaza doctrina
umblarii cu Dumnezeu sau a credintei dorind sa clarifice conditia subiectiva a mantuirii, sau ce
trebuie sa faca omul pentru a fi mantuit. El trebuie sa creada in Dumnezeu, dupa modelul
credintei lui Avraam. Toate lucrurile par clare in Genesa 25. Ne gandim ca Autorul ar putea
incheia aici prima carte a Scripturii. Insa lucrurile nu stau asa. Tn primele doua sectiuni din
cartea Genesa, Autorul introduce conceptul de samanta, concept care are cel putin trei
semnificatii distincte:

e Samanta care va zdrobi capul sarpelui (Mesia, Salvatorul).

e Samanta care va purta numele lui Avraam (descendentii fizici ai lui Avraam).

e Samanta spirituala a lui Avraam, adica cei care calca pe urmele credintei lui Avraam
(descendentii spirituali).

Introducerea celor trei semnificatii naste urmatoarele intrebari:

e Care este relatia dintre samanta istorica si samanta spirituala a lui Avraam?
Descendentii fizic sunt si descendenti spirituali in mod automat? Si daca nu, descendentii
fizici mai au ceva aparte fata de cei care nu il au ca si stramos pe Avraam?

e Daca pentru mantuire, trebuie doar sa fii descendent spiritual al lui Avraam, atunci ce

rol mai are Samanta din Genesa 3 care va zdrobi capul sarpelui?

e Dar ce putem spune fata de celelalte popoare care nu se trag din Avraam? Cum se
raporteaza Dumnezeu la ele? Samanta istorica are un loc privilegiat in mantuire fata de celelalte
popoare?

A doua parte a cartii Genesa clarifica diferitele semnificatii ale termenului de samanta,
precum si relatia dintre ele. Istoria lui lacov si a lui losif ofera raspunsuri importante la
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intrebarile de mai sus si constituie in acelasi timp o paradigma profetica si mesianica pentru
istoria omenirii.

In cap. 25b-35, Autorul Tsi concentreaza atentia asupra semintei istorice a lui Avraam, si
anume asupra lui lacov. Rebeca, sotia lui Isaac, are doi gemeni. Conform celor spuse de
Dumnezeu lui Avraam pana acum, amandoi trebuiau sa formeze poporul care va purta numele lui
Avraam, dupa cum Dumnezeu i spusese lui Avraam: ,, Tn Isaac vei avea o samdntd care 1fi va
purta Numele”. Asa a fost si cei 12 fiii ai lui lacov, care impreuna au format un popor. Dar
cu Esau si lacov nu a fost asa. Dumnezeu, Tnainte ca cei doi sia Se nasca a Spus Rebecii:
,,Doua Neamuri sunt in pantecele tau, si doua noroade se vor desparti la iesirea din pantecele
tau. Unul din noroadele acestea va fi mai tare decét cela/alt. Si cel mai mare va sluji celui mai
mic.”

(Gen. 25:23).

Este foarte important sa observam urmatoarele lucruri:

e Profetia subliniaza ca cei doi nu vor forma impreuna un popor, ci ca din ei vor iesi doua
popoare distincte. Astfel, intelegem ca urmasii celor doi, nu vor forma Tmpreuna acel popor
care va purta numele lui Avraam.

e Ca popor ales, pare a fi poporul care va iesi din cel mic.

e Alegerea nu vizeaza mantuirea lui lacov sau a lui Esau, si nici macar mantuirea
urmasilor lor. Nu este vorba de o alegre pentru mantuire, ci o alegere pentru o slujba istorica:
din lacov, si nu din Esau, va iesi poporul care va purta numele lui Avraam pe scena istoriei.

e Temeiul acestei alegeri nu este reprezentat de meritele cuiva si nici de credinta cuiva.
Alegerea a fost facuta inainte de nasterea celor doi, si deci Tnainte ca ei sa faca binele sau raul.
Si vom observa ca atat lacov, céat si Esau sunt duali si necredinciosi. Despre lacov stim ca la
sfarsitul vietii se intoarce la credinta. Deci, alegerea nu s-ar putea justifica nici afirmand ca
Dumnezeu stia mai dinainte care va face binele si ca din pricina acesta a fost ales. Intr-
adevar, vom vedea ca alegerea a avut totusi la baza prestiinta lui Dumnezeu. Dar atunci cand
Dumnezeu a privit spre viitorul lui lacov, nu faptele sale bune I-au convins sa 1l aleaga ci
tocmai inima sa duald si razvratita! Suna paradoxal si socant. Vom argumenta aceasta afirmatie
mai tarziu.

« In timpul vietii lor, Esau nu a slujit lui lacov. Ba dimpotriva, au fost momente in care

Esau s-a dovedit a fi mai tare decat lacov, iar lacov s-a umilit in fata lui.

Si cum spuneam, in capitolele 25b-35 din cartea Genesa, Autorul ne prezinta evolutia lui
lacov. De fapt, in aceasta sectiune sunt subliniate urmatoarele adevaruri majore:

e Spre deosebire de Isaac, lacov nu calca pe urmele credintei lui Avraam. El este lumesc,
necredincios, idolatru, dual si fatarnic. Desi nu are o relatie personala cu Dumnezeu, el

se comporta ca si cum ar avea. Insa faptele lui si dualitatea sa infirma acest lucru.

e In ciuda acestui lucru si desi este pedepsit de Dumnezeu de multe ori, Acesta Ti
protejeaza viata si 1l tine Tn viata, deoarece el este cel ales de Dumnezeu spre a da nastere
unui popor care 1i va purta numele lui Avraam 1n istorie.

e Desi lacov nu are o relatie personala cu Dumnezeu, Acesta se implica in viata lui pentru

a-1 cerceta si a-1 intoarce la El.



Este important sa observam ca profilul caracterului lui lacov precum si evolutia vietii sale
reprezinta o paradigma profetica pentru istoria lui Israel. Si nu la intdmplare lui lacov i se pune
numele lui Israel, si nu la intamplare poporul evreu este denumit cel mai frecvent in Biblie
Israel sau lacov. lata ca nu este denumit Avraam si Isaac (care au fost un model de credinta), ci
Israel (care a fot un exemplu viu de dualitate si fatarnicie). Aceasta nu este doar o paralela
interesanta. Ea este sustinutd Tn mod direct de textul biblic. In cartea Osea gasim urmitoarele
afirmatii:

., Lui Efraim 1i place vantul si alearga dupa vantul de rasarit; zilnic mareste minciuna i
Ingelatoria; face legamant cu Asiria si duc undelemn in Egipt. Domnul este in cearta si cu luda

si va pedepsi pe lacov dupa purtarea lui: Ti va rasplati dupa faptele lui. Inca din pantecele
mamei a apucat lacov pe frate-sau de calcdi, si in puterea lui, s-a luptat cu Dumnezeu. S-a
luptat cu ingerul si el a fost biruitor si s-a rugat la el. lacov I-a intalnit la Betel si acolo ne-a
vorbit Dumnezeu. Domnul este Dumnezeul ostirilor; Numele Lui este Domnul. Tu dar,
intoarce-te la Dumnezeul tdau, pastreaza bundtatea si iubirea, si nadajduieste totdeauna n
Dumnezeul tau. Efraim este un negustor care are in mdnd 0 cumpdnd mincinoasd. 1i place sd
insele. Si Efraim zice: ,,Cu adevarat m-am imbogdtit, am facut avere; si in toatd munca mea nu
Mi S-ar putea gdsi nici o nelegiuire care Sa fie un pacat.” Si totusi, Eu sunt Domnul Dumnezeul
tau, din rara Egiptului si pdna acum; Eu te voi face sa locuiesti iardsi in corturi, ca in zilele de
sarbatoare! Eu am vorbit prorocilor, am dat o mulfime de vedenii, i am spus pilde prin
proroci. Daca Galaadul s-a dat la slujba idolilor, Galaaditii vor fi nimicigi negregit. Ei jertfesc
boi in Ghilgal, de aceea altarele lor vor ajunge nisze mormane de pietre pe brazdele campiilor.
lacov a fugit odinioara In campia Aram, Israel a slujit pentru o femeie, si pentru o femeie a
paczit turmele. Dar, printr-un proroc a scos Domnul pe Israel din Egipt si printr-un prooroc a
fost pazit Israel. Efraim a méaniat rau pe Domnul: dar Domnul squ va arunca asupra lui
sangele pe care l-a varsat si-i va rasplati ocara pe care I-a facut-o.” (Osea 12:1-12).

Profetul face o paralela clara intre dualitatea si fatarnicia lui Iacov si cea a poporului Israel.Deci,
Dumnezeu a vrut in cartea Genesa, ca prin profilul caracterului lui lacov si prin evolutia sa, sa
creioneze un tipar profetic pentru istoria viitoare a lui Israel. Citind istoria lui lacov, evreii
trebuiau sa inteleaga faptul ca daca sunt protejati (ca si lacov) pe scena istoriei, acest lucru nu
se datoreaza neprihanirii lor, ci faptului ca Dumnezeu i-a predestinat (ca si pe lacov) la o
slujba istorica. Insa la fel cum Dumnezeu a fost impotriva dualitatii lui lacov si I-a trecut prin
mari Tncercari pentru a-1 aduce la pocainta, la fel El uraste fatarnicia poporului Israel si il trece
prin incercari pentru a-l aduce din nou in relatie cu El. Observam ca Esau este lumesc, dar
nu are trasaturile lui lacov, si nici 0 evolutie a vietii asa de agitata. Cu alte cuvinte, Esau nu ar fi
fost potrivit pentru a creiona o paradigma profetica pentru istoria lui Israel. De aceea, putem
deduce ca lacov a fost ales pentru aceasta slujba istorica (de a fi parintele poporului istoric
al lui Dumnezeu) tocmai din pricina dualitatii si fatarniciei lui (cunoscute mai dinainte de
intelepciunea lui Dumnezeu)!

Cartea Genesa continua cu istoria lui losif, care este o istorie ce se subordoneaza si este
inclusa n istoria mai mare a lui lacov. lata cum Tncepe Genesa 37: ,, lacov a locuit In fara
Canaan, unde locuise ca strain tatal sau. lata istoria lui lacov. losif, la varsta de 17 ani pastea
oile cu frafii lui...”.

Daca viata lui Avraam si a lui Isaac este o paradigma profetica pentru viata semintei



spirituale a lui Avraam, si daca viata lui lacov este un tipar profetic pentru viata semintei
istorice a lui Avraam, viata lui losif reprezinta un tipar profetic pentru acea Samanta a lui
Avraam care avea sa fie Mesia si care avea sa zdrobeasca acel cap al sarpelui.

losif este respins de fratii sai si vandut ca rob in Egipt. Trece prin multe suferinte. Dar
tocmai aceste suferinte 1l modeleaza sa devina un mare Salvator, un mare vas la harului, un om
prin care toate Neamurile pamantului (zonei cunoscute pe vremea lui Moise) aveau sa fie
binecuvantate, asa cum i-a promis Dumnezeu lui Avraam: ,Toate Neamurile vor fi
binecuvantate de Dumnezeu.” lata ca losif, vasul binecuvantarilor lui Dumnezeu pentru
omenire, este trimis mai intai la ai Sai, dar ai Sai nu L-au primit. ElI ajunge la Neamuri, si
acestea beneficiaza din plin de binecuvantarile aduse de Dumnezeu prin El. Mai tarziu, de
aceste binecuvantari beneficiaza si lacov si copiii sai, dar de-abia dupa ce se pocaiesc cu
adevarat. Paradigma profetica este mai mult decat evidenta.

Aceasta sectiune insista pe faptul ca Neamurile sunt la fel de importante pentru
Dumnezeu si ca Dumnezeu nu este partinitor. Ne aducem aminte ca losif i supune pe fratii sai
unui test foarte dur pentru a descoperi daca acestia s-au pocait cu adevarat sau nu (tot scenariu
cu acuzatia de a fi iscoade si cu Beniamin etc.). De ce Ti supune la un asemenea test Tnainte de
a-i aduce Tn Egipt? Raspunsul pe care 1l da Genesa este: deoarece losif era interesat de marturia
sa de credincios fata de Faraon si Egipteni si nu dorea ca aceasta marturie sa fie stricata de
comportamentul fratilor sai. Oare ce ar fi facut din Egipt fratii lui losif, daca ar fi venit acolo cu
acelasi caracter ca in tineretea lor?

Ultima sectiune din Genesa este n armonie cu alte profetii din Vechiul Testament care

ne spun urmatoarele:

e VVa veni un Rob al Domnului care va aduce prin suferintele sale mantuirea intregii lumi

(vezi Isaia 53).

e Israel il va respinge la inceput, iar de aceasta mantuire se vor bucura Neamurile.

e Intr-un final, la sfarsitul istoriei, Israel se va intoarce la Domnul pe care L-au strapuns

si vor avea parte ca natiune de mareata mantuire a lui Dumnezeu.

Este imposibil sa nu observam asemanarea izbitoare dintre adevarurile din Genesa 25b-50

si ideile sustinute de Pavel din Romani 9-11. Este evident ca Pavel Tsi structureaza
Tnlantuirea

de idei din Romani 9-11 pe tiparele din Genesa 25b-35.

Dupa incursiunea pe care o face in cartea Genesa, Pavel apeleaza si la profeti pentru a-si
sustine afirmatiile sale: ,,Dupa cum este scris: ,, Pe lacov L-am iubit, iar pe Esau L-am wurdt.”
(Rom. 9:13). Citatul este din Maleahi capitolul 1. Pare socant si pare un argument excelent
pentru sustinatorii teoriei predestinarii clasice.

Dar daca vom analiza contextul din Maleahi, vom observa foarte repede ca autorul se
refera (la fel ca si In cartea Genesei) la doua popoare si nu la doi indivizi, si ca dragostea de
lacov (in contrast cu ura fata de Esau) se manifesta prin pastrarea lui Israel pe scena istoriei ca
popor (in ciuda pacatelor sale, mai mare de altfel decat ale poporului edomit) Tn opozitie cu
eliminarea din istorie a Edomitilor (din pricina pacatelor lor). Deci nu e vorba de indivizi si
nici de mantuire. Israel, chiar daca a fost iubit din pricina paringilor lui (asa cum ne va
spune Pavel mai tarziu), cu toate acestea nu a beneficiat de mantuire, si nici nu va
beneficia pana cand nu se va intoarce sincer la Domnul. Si anticipez o concluzie foarte



importanta din Romani 9:

lata ca acest capitol, care este considerat argumentul fundamental al teoriei predestinarii
clasice (la mantuire), nu doar ca nu are nici 0 legatura cu predestinarea la mantuire (caci ne
vorbeste de predestinarea la o slujba istorica), ci se dovedeste a fi un argument fatal Tmpotriva
teoriei predestinarii, subliniind ca, chiar daca esti predestinat la o slujba istorica extrem de
importanta si beneficiezi de privilegii spirituale incredibile cu toate acesta liberul arbitru nu iti
este strivit (poti sa 1i intorci spatele asa cum a facut Israel lui Dumnezeu) si nu beneficiezi de
mantuire decét in ziua in care de bunavoie si Tn mod sincer te smeresti in fata neprihanirii
revelate de Dumnezeu in Hristos!”

Sa ne intoarcem la Maleahi si sa citim tot pasajul: ,, -am iubit, zice Domnul! Si voi ziceri:

,, Cu ce ne-ai iubit? ” Nu este Esau frate cu lacov? Zice Domnul; totusi am iubit pe lacov, si
am uréat pe Esau, i-am prefacut mungii intr-o pustietate si mostenirea lui am dat-o sacalilor
din pustie. lar daca ar zice Edomul: ,, Suntem nimici¢i, dar vom ridica iardsi daramaturile!”,
asa vorbeste Domnul: ,,Sa zideasca ei, caci Eu voi surpa si se vor numi: ,, Tara rautatii”
si,, Poporul pe care S-a maniat Domnul pentru totdeauna!” (Maleahi 1:2-4). Este evident
ca profetul vorbeste de doua popoare care poarta numele stramosilor lui si nu de doi
indivizi. Citirea cartii Obadia (care este de fapt o prorocie impotriva Edomului) ne-ar fi de folos
n acest context. Vom intelege mai bine dragostea lui Dumnezeu fata de poporul Israel. Spre
deosebire de Edom care este dezradacinat dintre popoare, lui Israel, Dumnezeu 1i da
mereu sansa reinvierii miraculoase in istorie, si acesta nu din pricina neprihanirii lui, ci din
pricina Numelui Sau si a fagaduintelor Sale facute parintilor lui Israel. Cartea Naum iarasi
ne este de folos. Cartea Naum este o profetie impotriva cetatii Ninive. Exista 0 deosebire
fundamentala intre toate profetiile de nimicire adresate lerusalimului si cele adresate cetatii
Ninive: deosebirea nu consta in asprimea pedepsei, ci in faptul ca in continutul
proorociilor de distrugere a lerusalimului mereu este prezenta si nadejdea reinvierii ulterioare
n istorie. La Ninive, aceste clipuri luminoase ale nadejdii lipsesc cu desavarsire.

Daca ne intoarcem in cartea Maleahi mai descoperim ceva: desi Israel este cel iubit de
Dumnezeu, cu toate acestea el nu beneficiaza de méantuirea lui Dumnezeu din pricina razvratirii
sale. Deci, la fel ca si In cartea Genesa, nu este vorba nici de indivizi si nici de mantuire, ci de
popoare si de o slujba istorica. Unde iti este boldul predestinare, unde Tti este argumentul tau
fundamental?

Ne intoarcem din nou in cartea Genesa pentru a face cateva observatii relevante pentru
Romani 9. Observam ca Avraam a avut doi fii (Ismael si Isaac) si doar unul a fost ales pentru
ducerea mai departe a planului istoric al lui Dumnezeu. Isaac a avut si el doi fii (Esau si lacov),
si la fel, doar cel mai mic a fost ales pentru mplinirea planurilor lui Dumnezeu. Tnsa cand
ajungem la lacov, toti fii lui vor forma poporul istoric al lui Dumnezeu. Pavel ne atrage atentia
ca alegerea lui lsaac, si apoi alegerea lui lacov creioneaza niste tipare, niste paradigme
teologice foarte importante.

Astfel, pentru Pavel alegerea lui lIsaac zugraveste profilul copiilor spirituali ai lui
Avraam. Tn Romani 9 el doar face apel la acest tipar, fara si-l1 dezvolte. Tnsa tiparul este
prezentat in Galateni:

., Spunegi-mi voi, care voiri sa fifi sub Lege, n-ascultasi voi Legea? Caci este scris ca
Avraam a avut doi fii: unul din roaba, si unul din femeia sloboda. Dar cel din roaba s-a
nascut



in chip firesc, iar cel din femeia sloboda s-a nascut prin fagaduinga. Lucrurile acestea
trebuie luate n alt Tnzeles: acestea sunt doua legaminte: unul de pe muntele Sinai nastze pentru
robie si este Agar — cdaci Agar este muntele Sinai din Arabia; - si raspunde lerusalimului de
acum care este in robie impreuna cu copii sai.

Dar lerusalimul cel de sus este slobod si este el este mama noastra. Fiindca este Scris:
., Bucura-te stearpo, care nu nasti deloc! Izbucneste in strigate de bucurie si striga si tu, care
esti Tn durerile nasterii! Caci copiii celei parasite vor fi Tn numar mai mare decat copiii celei
Cu barbat.” Si voi fraglor, ca si lsaac, voi suntefi copii ai fagaduingei. Si cum s-a
intdmplat atunci, ca cel ce se nascuse in chip firesc prigonea pe cel ce

se nascuse prin Duhul tot asa se intampla si acum. Dar ce zice Scriptura? ,, Izgoneste pe
roabd

si pe fiul ei; caci fiul roabei nu va mosteni impreund cu fiul celei slobode.” De aceea,
frailor,

noi nu suntem copiii celei roabe, ci ai femeii slobode. Hristos ne-a izbavit ca sa fim
slobozi. Ramanefi dar tari, si nu va plecati iarasi sub jugul robiei.” (Gal.4:21-5:1)

Interpretarea lui Pavel pare speculativa si plind de spiritualizari. Dar daca citim cu
atentie Genesa, descoperim ca nu este asa. Sunt doud planuri distincte, ambele paradigmatice.
Primul plan este cel al credintei lui Avraam. Credinta lui Avraam a fost creionat ca un profil al
credintei mantuitoare pentru toti oamenii care vor trai pe aceasta planeta. Ne aducem aminte:
credinta lui Avraam avea doua fatete. Fateta A reprezenta o incredere generala in caracterul lui
Dumnezeu. Fateta B reprezenta o incredere specifica in promisiunea pe care i-a facut-o
Dumnezeu ca va avea un fiu. Ne aducem din nou aminte ca fateta B trebuie sa ilustreze ca
omul este socotit neprihanit prin credinta, prin har si fara fapte. Astfel, nasterea copilului
fagaduit este din start asezata intr-un context paradigmatic. Astfel, nasterea lui Isaac, nu este o
simpla nastere, Ci ea poarta cu sine mesaje teologice profunde. Dumnezeu a vrut sa 1l inchida
pe Avraam n neputinta, pentru a fi clar ca implinirea promisiunii (nasterea lui Isaac) a avut loc
pe baza credintei lui Avraam si a fost un act cu totul miraculos la care Avraam nu a putu
contribui in nici un fel. Avraam nu s-a dus sa caute elixirul tineretii si nici nu si-a dat
doctoratul Tn medicina pentru a o face apoi pe Sara fertila, ci el a asteptat cu rabdare si credinta
interventia miraculoasa a harului lui Dumnezeu. Deci, istoria nasterii lui Isaac nu este o simpla
istorie a nasterii unui copil, ci este Tmplinirea unei promisiuni intr-un context teologic
paradigmatic clar specificat (vezi Genesa 15). Astfel, istoria nasterii lui Isaac nu poate fi o
paradigma utila pentru diferite contexte de viata in care Dumnezeu nu ne cere sa asteptam cu
mana Tn sén (asa cum trebuia sa faca Avraam) ci ne cere - pentru a solutiona diverse probleme —
sa ne implicam cu creativitate si actiuni concrete (asa cum a facut Avraam cu Agar). Avraam nu
a pacatuit n initiativa cu Agar. Ba mai mult, initiativa lui poate fi un exemplu pentru
diverse contexte din viata noasta (de exemplu, am copilul bolnav; nu doar ma rog si astept
minunea lui Dumnezeu, ci alerg la medic, cumpar medicamente etc.). Tnsa Dumnezeu dorea sa
zugraveasca prin acele evenimente din viata lui Avraam paradigma mantuirii prin credinta si
nu prin fapte. De aceea, de dragul claritatii teologice, Ismael este alungat si doar Isaac primeste
dreptul la mostenire.

Dar din acest plan de baza al profilului paradigmatic al credintei lui Avraam deriva si un
alt plan paradigmatic ce vizeaza strict cei doi fii. Pentru a intelege acest plan este util sa
facem o paralela cu cartile Numeri si losua. Aveam doua generatii: prima necredincioasa si a
doua credincioasa. Prima nu este primita Tn mostenire, dar a doua da. Mostenirea era una fizica:
tara Canaan. Dar din pricina promisiunilor facute de Dumnezeu lui Avraam, intrarea n
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mostenirea fizica devine o paradigma pentru intrarea in mostenirea spirituala. Astfel, intelegem
ca nu ar fi fost nici o problema (in sine) ca prima generatie sa intre in Canaan: ar fi fost o
simpla deplasare fizica intr-un nou spatiu geografic.

Dar deoarece Dumnezeu dorea sa creioneze un tipar pentru intrarea Tn mostenirea
spirituala, Dumnezeu este foarte atent pe cine primeste si pe cine nu primeste Tn mostenire.
Criteriul este unul din viata celor doua generatii si se refera la credinta: prima generatie se
dovedeste a fi necredincioasa, dar a doua calca pe urmele credintei lui Avraam si de aceea
este primita Tn mostenirea promisa lui Avraam si semintei lui.

La fel este cu lIsaac si Ismael. In joc era mostenirea lui Avraam (de naturi fizica:
turmele lui si functia istorica de a da nastere unui popor care sa-L aduca pe Mesia pe scena
istoriei). Dumnezeu vrea sa creioneze un tipar spiritual al mostenitorului. Cine va avea parte de
mostenirea spirituala? Raspunsul este: cei care se aseamana cu lsaac si nu cu Ismael. Dar
criteriul nu se regaseste in viata lor, ci in modul in care s-au nascut: Isaac s-a nascut prin
Duhul, prin fagaduinta, in chip miraculos. Ismael s-a nascut in chip firesc, printr-un proces
natural al nasterii. Concluzia lui Pavel cu privire la acest tipar este: nu copii trupesti, ci copiii
fagaduintei sunt socotiti ca samanta. Cu alte cuvinte, nu este suficientd 0 nastere din trup, Ci
este nevoie si de 0 nastere din Duh pentru a beneficia de mostenirea eterna promisa lui Avraam
si semintei lui. Este Tn mod cert un tipar al mantuirii, care in lumina celorlalte carti ale
Vechiului Testament stipuleaza urmatoarele adevaruri: cei care vor dori sa capete mantuirea in
chip firesc, prin implinirea Legii, nu vor avea parte la mantuirii si vor raimane in robie. Dar cei
care vor experimenta prin credinta, prin har, o nastere din Duh vor fi eliberati si vor fi
mostenitori ai lui Dumnezeu. Aceste ganduri ma fac sa imi aduc aminte de discutia dintre Isus
si Nicodim: ,, Adevarat, adevarat 1fi spun cd, daca un om nu se naste din nou, nu poate vedea
Impdragia lui Dumnezeu....Ce este nascut din carne, este carne, si ce este nascut din Duh este
duh.....Tu esti invagatorul lui Israel si nu pricepi aceste lucruri?” losua se astepta ca Nicodim
sa stie dinainte de necesitatea nasterii din nou. Oare Isus nu avea in minte si pasajul din
Vechiul Testament cu Isaac si Ismael care sa sustina acest adevar teologic?

Tn contextul din Romani 9, tiparul cu Isaac si Ismael accentueazi urmatorul adevar: nu toti
cei ce se coboara din Israel sunt Israel. De ce? Pentru ca in lumina tiparului nasterii lui
Isaac, mostenitorii eterni nu sunt copii trupesti, ci doar aceia care au beneficiat de 0 nastere
spirituala, miraculoasa, pe baza fagaduintelor divine. Apoi, Pavel aduce in discutie un nou
tipar din cartea Genesei. De aceasta datd este vorba despre nasterea celor doi fii ai Rebecai.
Din pricina fagaduintelor facute lui Avraam, aceste istorisiri din Genesa, nu sunt simple
povesti, ci ele creioneaza tipare teologice foarte importante. Este de fapt vorba despre un
tipar teologic si nu doar de relatarea unei nasteri. lacov a avut 12 fii. Dumnezeu nu a vrut ca
ei sa se separe, ci ca impreuna sa formeze poporul istoric al lui Dumnezeu, desi unii au fost
necredinciosi si pacatosi. Dar cu Isaac si Ismael nu a fost asa. Nu din pricina faptului ca
Isaac avea sa fie necredincios, iar Ismael credincios (Alegerea a fost facuta din pricina
naturii diferite a nasterii lor punct, fara sa se tina cont de evolutia spirituala a fiecaruia. Ba
mai mult, nu stim exact care a fost evolutia spirituala a lui Ismael. Autorul nu insista pe
acest lucru, Tnseamna deci ca nu este ceva important pentru mesajul sau. Si deci evolutia
spirituala a lui Ismael nu poate fi considerat un criteriu pentru alegerea facuta de Dumnezeu.
Ni se spune ca Ismael a participat la inmormantarea lui Avraam. Acest lucru il pune intr-o
lumina pozitiva si nu negativa. Ismael s-ar fi putut foarte usor razvrati Tnaintea lui Avraam
si Thaintea lui Dumnezeu pentru ca la varsta adolescentei a fost alungat impreuna cu mama lui
n pustie, fara nici 0 mostenire si fara sa fi facut ceva vrednic de o0 asemenea pedeapsa. Cu toate



acestea, Ismael participa la ingroparea tatalui sau. Oare nu a fost si el un fiu spiritual al lui
Avraam? Tot ce este posibill)

Acum sa revenim la cei doi fii ai Rebecai. Dumnezeu i separa ca pe ceilalti, si doar din
unul se va naste poporul istoric al lui Dumnezeu. De ce? Avand in memorie istoria cu Isaac si
Ismael ne gandim din nou la un tipar teologic. Sa accentueze din nou tiparul mantuirii, sau este
vorba de un nou tipar? Iata ca amandoi s-au nascut ca Isaac: in mod miraculos, prin fagaduinta
si au fost gemeni. Tn mod cert nu poate fi vorba de repetarea tiparului cu privire la mantuire.
Trebuie sa fie vorba de un alt tipar.

Dar care? Daca ne aducem aminte de cele comentate mai sus despre lacov si paralela cu
Osea 12, este evident ca noul tipar are in vedere alegerea pentru o slujba istorica, si nu pentru
mantuire. Alegerea nu a avut ca si criteriu nici natura nasterii, nici meritele lui lacov, nici
credinta acestuia! Pavel Romani 9 insista pe lipsa meritelor: ,, Caci mdacar ca cei doi gemeni
NU Se NdscUserd incd gi NU facuserd Nici bine, nici rau — ca sa ramdnda n picioare mai dinainte
hotardrea lui Dumnezeu, prin care se fdacea o alegere, nu prin fapte, ci prin Cel ce cheama — s-a
zis Rebecii: ,, Cel mai mare va sluji celui mai mic.” Este interesant sa observam ca desi cele
doua tipare a celor doua nasteri au mai multe implicatii teologice, Pavel insista pe lipsa
meritelor: nu prin fapte, ci prin Cel ce cheama. De ce? Din pricina contextului vremii sale.

Poporul ales al lui Dumnezeu 1l contesta pe Isus. Si argumentul lor principal era: cum

de poporul ales, impreuna cu mai marii lui, 7l resping pe Mesia? Nu reprezinta ei poporul
ales

de Dumnezeu? Afirmatia: ,,Noi suntem fiii lui Avraam!” reprezenta un argument
suprem pentru ei. (vezi loan 8:30-47, Matei 3:9, Romani 3:17-29). Argumentul avea la
baza convingerea ca ei au fost alesi din pricina meritelor sau spiritualitatii lor. Asa se si
explica aroganta lor si dispretul lor fata de celelalte popoare. Dar Pavel desfiinteaza
aceasta convingere, prezentand cele doua tipare ale celor doua nasteri. Din Ismail si Esau s-au
format popoare dintre Neamuri. Dar din Isaac si lacov s-a format poporul ales. Ei au fost
alesi de Dumnezeu, dar Ismail si Esau nu. Insi de ce? Pentru ci meritau, pentru ci au
fost mai credinciosi. Raspunsul este NU! Isaac a fost ales din pricina faptului ca a fost nascut
in chip miraculos si Dumnezeu dorea sa zugraveasca un tipar al mantuirii, din care
intelegem ca descendenta fizica din Avraam nu are legatura cu mantuirea, ci mantuirea este
conditionata de 0 nastere din nou, Tn Duh, prin credinta, oglindita in nasterea miraculoasa a lui
Isaac. lar lacov, ales nu pentru méantuire ci pentru o slujba istorica, a fost ales nainte de a se
naste, cand era in pantece cu Esau, tocmai pentru a se consolida hotararea lui Dumnezeu de a se
face o alegere nu pe baza faptelor sau meritelor, ci pe baza suveranitatii lui Dumnezeu. Israel nu
are deci de ce sa se mandreasca sau sa se creada superior, deoarece a fost ales si predestinat nu
pentru mantuire, ci pentru o slujba istorica, iar alegerea nu a avut la baza meritele lui (si nici
macar credinta lui) ci suveranitatea si intelepciunea lui Dumnezeu. Astfel, argumentul lor
fundamental pentru contestarea lui Isus este desfiintat. Israel este doar un popor istoric
predestinat la o slujba istorica nu pe bata meritelor lui, si deci poate foarte bine gresi si fi in
afara spatiului mantuirii ca orice alt popor dintre Neamuri.
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