Romani 9:14-29

Tn Romani 9:6-13, Pavel demonstreaza ci Israel a fost predestinat pentru o slujba istoric, si
nu pentru mantuire, si cd aceasta s-a facut in baza suveranitdtii lui Dumnezeu, si nu pe baza
meritelor lui Israel. Pavel insa anticipeaza o posibila obiectie : ,,Deci, ce vom zice? Nu cumva
este nedreptate in Dumnezeu?”. Intr-adevir, putem si ne intrebim de ce tocmai Israel s-a
bucurat de aceste privilegii si de ce tocmai el a supravietuit pe scena istoriei, chiar daca a
pacatuit mai mult ca alte popoare? Cei ce faceau parte dintre Neamuri s-ar fi putut simti
nedreptatiti, si si-ar fi putut opri ca si ei sa fi beneficiat de minunatele privilegii ale lui Israel.

Pana acum, in Romani avem mai multe obiectii anticipate sau posibile deductii eronate:

,»3a pacatuim mereu ca sa se inmulteasca harul? Nicidecum!” (6:1).
Sa pacatuim pentru ca nu mai sunteti sub Lege, ci sub har? Nicidecum!” (6:15)
,Legea este ceva pacatos? Nicidecum!” (7:14)
,Deci prin credintd noi desfiintdm Legea?Nicidecum!” (3:31)
o1 ce are a face daca unii n-au crezut? Necredinta lor va nimici ea oare
credinciosia lui Dumnezeu? Nicidecum!” (3:3)

e Dar, daca nelegiuirea noastra pune in lumina neprihanirea lui Dumnezeu, ce vom
zice? Nu cumva Dumnezeu este nedrept cand isi dezlanfuie mania? Nicidecum!”

e Si daca, prin minciuna mea, adevarul lui Dumnezeu straluceste si mai mult spre
slava Lui, de ce mai sunt judecat ca si pacatos?” (3:7)

Observam ca toate obiectiile anticipate sau posibilele deductii eronate sunt de fapt
speculative, ilogice si uneori chiar rau-voitoare.

Este foarte interesant sa observam cd, de fiecare datd Pavel nu raspunde obiectiel
intorcandu-se la ce a spus mai sus si clarificand din nou sensul celor scrise. Tipul argumentarii
sale nu este de genul: ,,Stii, de fapt nu ai Inteles bine ce am vrut sa spun, de aceea tragi o astfel de
concluzie...”. Nu, ci el raspunde obiectiei printr-un argument sau printr-o imagine teologica
noud, pe care nu a tratat-o mai devreme. In Romani 9:14, el procedeazi la fel.

El nu se intoarce la tiparul lacov-Esau, ci aduce in atentia cititorului o imagine nouad, cea cu
Moise si Faraon. S analizam pe rand cele doud imagini.

Moise si indurarea lui Dumnezeu

Israel pacatuieste cu vitelul de aur. Dumnezeu Se manie si vrea sa ii nimiceasca. Moise
mijloceste si Dumnezeu 1si amand revarsarea maniei, dar nu vrea sa ierte pe Israel si sa il
insoteasca in fara promisd. Moise ia tot felul de initiative (spargerea tablelor legdmantului,
nimicirea celor idolatri, delimitarea cortului sdu de tabara etc.) pentru a trezi in Israel pocdinta.
Israel se intristeazd si plange dupa Dumnezeu. Moise mijloceste din nou, si de data acesta



Dumnezeu este de acord sa meargd in mijlocul poporului spre tara promisa. In acest context,
dialogul dintre Moise si Dumnezeu continua astfel:

,,Moise a zis: ,,Arata-mi slava Ta!”

Domnul a zis: ,, Voi face sa treacd pe dinaintea ta toata frumusetea Mea si voi chema Numele
Domnului inaintea Ta; Eu Ma indur de cine vreau sa Ma indur si am mila de cine vreau sa am
mila!” Desi Dumnezeu i ascultase mijlocirea, Moise era neldmurit cu privire la anumite aspecte
din caracterul lui Dumnezeu. Iata ca I-a vazut pe Domnul gata sa nimiceasca Intregul popor, si
apoi, dupa mijlocirile sale, gata sa ierte intregul popor. Dumnezeu este si dreptate si Tndurare.
Dar este in egala masura si drept si milostiv, sau una din cele doua aspecte predomind in
definirea caracterului Sau? Dumnezeu a iertat poporul din toatd inima, sau cu jumatate de inima,
lasandu-se mai degraba convins de insistentele lui Moise? In acest context, Dumnezeu Ti
reveleaza lui Moise frumusetea caracterului Sau: ,, Domnul S-a pogorat intr-un nor, a statut linga
el si a rostit Numele Domnului: ,,Domnul Dumnezeu este un Dumnezeu plin de indurare si
milostiv, incet la méanie, plin de bunatate si credinciosie, care isi tine dragoste pana in mii de
oameni de neamuri, iartd farddelegea, razvratirea si pacatul, dar nu socoteste pe cel vinovat drept
nevinovat, ci pedepseste faradelegea parintilor in copii si in copii copiilor lor pana in al treilea si
al patrulea neam.” (Exod 34:5-7). Iata ca Dumnezeu este in primul rand indurare, iatd ca este
bunatate si nu dreptatea i nimicirea reprezinta latura dominanta a caracterului Sau!

Ce ar putea insemna in acest context cuvintele: ,,Eu Ma indur de cine vreau sd ma indur si am
mila de cine vreau sd am mila!”? Mesajul adresat lui Moise ar putea fi: ,,Sa nu ai impresia ca Eu
de fapt nu am vrut sd ma indur de popor, dar din pricina insistentelor tale si promisiunilor Mele
fata de Avraam, nu am avut ce face si a trebuit s ma indur de Israel! Daca Ma indur de cineva,
este ca vreau sa Ma indur de el, si daca am mila de cineva este pentru ca vreau sa am mila de el!
Si nici s@ nu crezi ca pocdinta lui Israel m-a obligat sa il primesc inapoi. Nu, Eu nu eram obligat,
ci Ma indur de El pentru cd vreau sa Ma indur, si vreau sa Ma indur pentru ca Eu sunt un
Dumnezeu al indurdrii si al milei!” Astfel, reprimirea inapoi a lui Israel nu a depins, in primul
rand, de vointa si meritele acestuia, ci, in primul rand, de faptul ca Dumnezeu a vrut sa se indure,
si El a vrut sa se indure deoarece este un Dumnezeu plin de indurare. Pasajul din Exod nu ne
prezinta acel Dumnezeu prezentat de teoria predestinarii care, desi ar fi putut sa predestineze pe
toti la manutire, a predestinat in suveranitatea Lui doar o minoritate. Nu, ci Exod ne prezinta un
Dumnezeu al indurarrii care vrea sa se indure de toti, dar care este dispus sa mantuiasca doar pe
acei care se Intorc sincer catre El, ca Israel in pustie. In contextul Exodului, voia lui Dumnezeu
de a Se indura nu este una arbitrard si suverana (ca in teoria predestindrii), ci Dumnezeu S-a
indurat de Israel pentru ca El este un Dumnezeu al indurdrii si pentru cd vrea Sa se indure doar
de cei care vor sd primeasca indurarea Lui.

Afirmatia atat de indragitd de adeptii predestinarii clasice: ,,Dumnezeu Se indurad de cine
vrea.” nu reprezintd un argument suficient. Totul depinde de modul in care interpretezi verbul ,,a
vrea”. Am putea pune intrebarea: ,,Doamne, de cine vrei sa te induri Tu?” Si raspunsul ar putea
fi: ,,Eu vreau sa Ma indur in suveranitatea Mea doar de o minoritate din omenire, iar alegerea
mea nu are nimic a face cu vreo alegere libera din partea acestora.”, sau ar putea fi: ,,Pentru ca
sunt un Dumnezeu al indurdrii eu vreau (ca si dorintd) si Ma indur de toti. Intr-adevar, am inchis
toti oamenii in neascultare ca sa Ma indur de toti. Totusi, voi mantui doar pe cei care vor
raspunde liber chemarii Mele.”



Oare ce interpretare viza Pavel? Pentru a raspunde corect la intrebare trebuie sd tinem
cont de contextul sau contextele afirmatiilor sale. Contextul imediat (cap.9) reliefeaza foarte clar
faptul ci el avea in vedere a doua interpretare. In primul rand, contextul in care vorbeste Pavel
este cel al predestinarii lui Israel la o slujba istorica. Acest fapt nu consituie un argument pentru
predestinarea la mantuire, ci dimpotrivd, este un argument impotriva predestindrii clasice
deoarece, Israel, cu toate ca a fost predestinat de Dumnezeu si a avut atatea privilegii, tot nu a
beneficiat de mantuire.

Si cand urmeaza ca Pavel sa raspunda la intrebarea: de ce Israel nu a beneficiat de mantuirea
adusa de Mesia, cu toate ca era poporul ales de Dumnezeu?, raspunsul lui Pavel nu apeleaza la o
alegere suverand a lui Dumnezeu, ci la o alegere incdpatanatd a urmasilor lui Iacov: ,, Deci, ce
vom zice? Neamurile, care nu umblau dupd neprihdnire au capatat neprihdnirea si anume
neprihanirea care se capatd prin credintd; pe cand Israel, care umbla dupad o Lege, care sd dea
neprihanirea, n-a ajuns la Legea aceasta. De ce? Pentru ca Israel n-a cautat-o prin credinta, ci
prin fapte. Ei s-au lovit de piatra de poticnire dupa cum este scris: ,,lata ca pun in Sion o piatra de
poticnire si o stanca de cadere: si cine crede in El nu va fi dat de rusine.” Fratilor, dorinta inimii
mele si rugdciunea mea catre Dumnezeu pentru Israeliti este sa fie mantuiti. Le marturisesc ca ei
au rivna pentru Dumnezeu, dar fara pricepere: pentru ca, intrucat nu au cunoscut neprihanirea pe
care o dd Dumnezeu, au cautat sa isi puna inaintea lor o neprihanire a lor insisi si nu s-au SUpus
astfel neprihanirii pe care o da Dumnezeu.” (Rom. 9:30-10:3).

In contextul cartii Exod (Exod 32-34), autorul ne explicd asa de clar c¢a indurarea lui
Dumnezeu nu este ceva arbitrar si care tine doar de o voie suverana a lui Dumnezeu, in sensul ca
nu implica deloc alegerea omului. Dimpotriva, pasajul din Exod ne prezinta un Dumnezeu al
indurarii care vrea sa se indure de toti, dar care nu poate sa se indure (din pricina caracterului
Sau) decat de cei care primesc indurarea Lui. Daca Dumnezeu ar fi vrut sa aleagd doar pe unii la
mantuire, era intr-adevir treaba Lui. Dumnezeu este suveran. insi suveranitatea Lui este
suprasolicitatd si se neglijeazd faptul ca suveranitatea Lui nu poate intra n contradictie cu
celelalte trasaturi ale caracterului Sau. Si tocmai acest lucru I-1 explicdi Dumnezeu lui Moise:
,,Reviarsarea Indurarrii Mele nu este ceva arbitrar, ci voia Mea este In armonie cu caracterul Meu,
si caracterul lui Dumnezeu este deopotriva indurare si dreptate, dar mai intai de toate, indurare.
Voia unui Dumnezeu suveran care Se indura doar de o minoritate, si care nu tine cont de vreo
alegere liberd a omului este in contradictie flagrantd cu Numele Domnului revelat de Dumnezeu
lui Moise Tn Exod. Pavel nu poate argumenta o teorie cu pasaje din Vechiul testament care au o
cu totul altd semnificatie in contextul lor initial. Nu, ci Pavel, ori de cite ori citeaza din Vechiul
testament, este foarte atent si interpreteze pasajul in conextul sau originar. In mod cert, nu poate
face rabat de la acest lucru Tn Romani cap. 9.

Contextul cartii Romani este iarasi un puternic argument in favoarea celei de-a doua
interpretari. Intr-adevir, in Romani in primele 8 capitole, el ne-a prezentat teologia mantuirii:
vinovitia reala si iremediabild a omenirii, indreptatirea, sfintirea, proslavirea. In aceste capitole,
el nu afirma ca oamenii sunt Tn pacat pentru cd sunt predestinati sa fie in pacat, ca doar unii
capata Indreptatirea pentru ca sunt predestinati sa capete indreptatirea, si cd doar unii se sfintesc
pentru cd doar unii au fost predestinati (fara nicio implicare a vreunei alegeri libere din partea
lor) sd se sfinteasca. Doar la sfarsitul lui Romani 8, Pavel pomeneste de o cunoastere mai
dinainte si de o predestinare mai dinainte, dar nu dezvolta aceste concepte, asa ca nu clarifica
daca accentul este pus pe prestiinta lui Dumnezeu sau pe voia Sa absolut suverand. Pe mine nu



ma deranjeazd ca Dumnezeu sa ii fi predestinat doar pe unii. El este Dumnezeu si are dreptul sa
faca ce vrea. Dar cred ca era logic, ca, daca asa stateau lucrurile, Dumnezeu sa prezinte clar acest
lucru in toate doctrinele mantuirii din Romani si sa nu imi prezinte in acestea un alt Dumnezeu,
cu un alt caracter si cu o altd voie. In Romani, in cap. 1-3a, Pavel insistd pe o vinovitie reala a
intregii omeniri. Expresia: ,,nu se pot dezvinovati” este laitmotivul sectiunii. Daca totul se reduce
la predestinare, de ce se mai straduieste Pavel sa insiste pe o vinovatie reald ce are la baza o
posibilitate reald de a-l fi ales pe Dumnezeu (de ex. ,,asa ca nu se pot dezvinovati, caci macar ca
L-au cunoscut pe Dumnezeu, nu L-au proslavit pe Dumnezeu”). Nu era mai logic si mai simplu
ca Pavel sa imi spuna ca lumea s-a nascut in pacat si ca alegerea libera de fapt nu exista!?

Atunci cand Pavel prezinta procesul indreptatirii, el insistd pe conditia subiectivd a
mantuirii: credinta omului. Dar de ce nu Tmi spune negru pe alb ca de fapt, cei ce cred, nu cred
pentru ca exista vreo posibilitate reald sa alegi sa crezi, ci pentru ca asa a hotarat Dumnezeu in
suveranitatea Lui? Oare nu este vorba de o doctrind fundamentala manturii i oare Dumnezeu nu
vrea sa 1si comunice clar adevarurile Sale? Si atunci cand Pavel expune procesul sfintirii, de ce
insista agsa de mult pe alegerea omului Th acest proces?

Nu era corect d.p.d.v. pedagogic sa insiste de 10 ori pe ideea predestinarii, $i mai putin pe ce
are omul de facut si nici sa nu mentioneze posibilitatea caderii din har? $i cand ajungem in
cap.9, observam ca problema adusa de Pavel in discutie nu este predestinarea, ci rolul lui Israel
in planul lui Dumnezeu. Problematica predestindrii este secundara si are in vedere predestinarea
lui Israel, care in mod evident este la o slujba istorica si nu la mantuire. Si daca apelam la
contextul mai larg al intregii Scripturi, lucrurile sunt de o claritate izbitoare. O interpretare
corectd a unui pasaj se armonizeaza cu intregul Scripturii. Pe mine nu ma deranjeazd teoria
predestinarii, ci faptul ca ea nu se armonizeaza cu sute si chiar mii de pasaje simple si clare din
Scripturi care Tmi spun negru pe alb ca:

e Dumnezeu invinovateste pe cei ce resping chemarea Lui (ar avea sens acest lucru,
dacd nu ar exista macar 1% o componenta a alegerii libere In procesul mantuirii?)

e Dumnezeu Se lauda ca a facut tot ce I-a stat in putin{d pentru mantuirea celor ce
L-au respins (oare a uitat cd trebuia sa ii predestineze si pe ei la mantuire inaintea de
Tntemeierea lumii?)

e Dumnezeu vorbeste despre o judecatd dreaptd si bine meritata de toti cei ce au
respins harul Sau.

e Dumnezeu plange pentru cei pierduti si chiar nddadjduieste ca ei se vor intoarce la
Sine.

e Dumnezeu isi exprima dorinta arzanda ca toti sd fie mintuifi i ca cel pacatos sa
nu moarda, ci sd se pocaiasca si sa aiba viata.

Toate aceste afirmatii ar fi un non-sens, daca teoria predestindrii ar fi adevarata. Ele pur si
simplu nu ar trebui sa existe in Biblie, ci 1n locul lor sa gasim de fiecare datd pasaje care vorbesc
despre alegerea suverana a lui Dumnezeu, si ca noi ca lut nu putem sa il intrebam pe Olar de ce
ne-a facut pentru pieire sau mantuire. Ne Tntoarcem la Romani 9. Subliniez ca incursiunea de mai
sus in Scripturd nu este intentionatd de Pavel in Romani 9. Ea clarificd mai degraba citatul din
Exod. Pavel nu vrea sa evidentieze aici ca mila lui Dumnezeu nu este arbitrard si cd Dumnezeu



Se indura de cine primeste indurarea Lui, ci el vrea, prin citatul din Exod, sd 1nalte mila lui
Dumnezeu si sd pund omenirea Intr-o pozitie fard merite si fara pretentii.

Cum ne ajuta imaginea cu Moise si indurarea lui Dumnezeu sa intelegem ca, nu exista
nedreptate in Dumnezeu atunci cand l-a ales pe Israel (nu din pricina meritelor) la o slujba
privilegiata in istorie? Elementul pe care il extrage si pe care-l subliniazad Pavel din citatul din
imaginea cu Moise si indurarea lui Dumnezeu este: ,,Asadar, nu atarna nici de cine vrea, nici de
cine aleargd, ci de Dumnezeu care are mila.” Intr-adevar, Dumnezeu il invati pe Moise cd El nu
este obligat s mantuiasca, ci mantuieste pentru cad vrea, si vrea pentru ca este plin de mila si
indurare. Astfel, avem pe de o parte o omenire vinovata si lipsitd de vreun merit, iar pe de alta
parte Dumnezeu si mila Sa. Daca nici macar in contextul manturii nu il putem constrange pe
Dumnezeu sa ne mantuiasca prin alegerea noastra sau prin meritele noastre, cu atat mai mult in
contextul alegerii pentru o slujba istorica. In ambele contexte, suntem total dependenti de mila
lui Dumnezeu. De aceea, nu se poate pune problema de nedreptate la Dumnezeu ca 1-a ales pe
Israel la o slujba privilegiata. De fapt, nimeni nu a meritat nimic $i nimeni nu ar fi putut capata
nimic — nici mantuire, nici slujbe istorice — si Dumnezeu ar fi ramas drept. Dar Dumnezeu este
plin de mila, si in harul Sau, ofera atat posibilitatea méanturii, cat si diverse slujbe istorice. Insa,
pentru cd noi suntem In pozitia in care avem nevoie de mila si indurarea Sa si nu de o alegere
facutd pe baza meritelor reale si a dreptatii sale, nu il putem acuza pe Dumnezeu de nedreptate
pentru ca l-a ales pe Israel la o minunata slujba istoricd, iar pe noi nu. Este ca si cum ar fi doi
condamnati la moarte, si judecatorului i se face mila de ei si ii absolva de pedeapsa pe amandoi.
Dar unuia ii si oferd un serviciu la tribunal, iar pe celalalt 1l lasad sa se descurce singur in libertate
(desi primul este cel putin la fel de nelegiuit ca al doilea). Oare cum ar fi daca acesta 1-ar acuza
pe judecator de nedreptate? Ar fi un non-sens.

Si este interesant si frumos ca Pavel nu spune ca totul depinde dacda Dumnezeu are mila
sau nu, ci ca totul depinde de Dumnezeu care ARE mili. In concluzie, omenirea pacitoasi se
afla la mana milei lui Dumnezeu. Ea nu merita nimic, si are nevoie de mila lui Dumnezeu, iar
Dumnezeu are mila. Din acesta perspectiva acuzatia ca Dumnezeu este nedrept pentru ca 1-a ales
pe Israel la o slujba istorica este absurda. Pentru a intdri aces mesaj, Pavel mai apeleaza la o
imagine din cartea Exod.

Alegerea lui Faraon

Pentru a detensiona spiritele si a putea intelege ce vrea sa ne spund Pavel este important
sa facem o mica incursiune in istoria lui faraon — incursiune pe care Pavel nu a intentonat-0 n
Romani 9, dar care este necesara din pricina rastdlmacirii acestui pasaj de adeptii teoriei
predestinarii la mantuire. Intr-adevar, aici gisim din nou o afirmatie indrigiti de teoria
predestinarii clasice: Dumnezeu impietreste pe cine vrea, interpretatd in sensul: Dumnezeu
mantuieste pe cine vrea, fard nicio participare libera din partea omului. Nu contest faptul ca
Dumnezeu nu ar avea dreptul sa facd asa, dar ma intreb daca el a facut cu adevarat asa? Bine,
Dumnezeu nimiceste pe cine vrea El, dar totusi, pe cine vrea sd nimiceascd El? Este o voie



arbitrara care nu tine deloc seama de alegerea omului? Daca apelez la contextul mai larg din
cartea Exodului si la contextul Scriputrii, este cat se poate de clar ca Dumnezeu impietreste pe
cine se impietreste. Intr-adevar, in istoria lui Faraon, mult mai des gisim expresia : ,,Faraon si-a
impietrit inima.”, iar afirmatia ,,Dumnezeu i-a impietrit inima>" apare doar ca urmare a
Tmpietririi inimii lui Faraon. Deci, mesajul este clar: Dumnezeu |-a impietrit pe faraon pentru ca
acesta s-a impietrit. Dar Pavel nu vrea sd dezvolte aceasta discutie, ci el trateaza subiectul
suveranitatii lui Dumnezeu de a alege oameni si popoare la diferite slujbe in istorie.

O traducere mai exacta a citatului din Exod 9 este: ,,Chiar pentru acest scop te-am ridicat,
ca sa-Mi arat in tine puterea si pentru ca Numele Meu sa fie vestit in tot pamantul.” Este
interesant sa citim si contextul din Exod, dar si cum aratd pasajul in Vechiul Testament, caci
Pavel 1l modifica putin: ,,Domnul a zis lui Moise: ,,Scoalid-te dis de dimineata, du-te Tnaintea lui
faraon si spune-i: ,,Asa vorbeste Domnul, Dumnezeul evreilor: ,,Lasd pe poporul Meu sa plece,
ca sd-Mi slujeasca. Fiindcd de data acesta, am sa trimit toate urgiile Mele impotriva inimii tale,
impotriva slujitorilor tai si Impotriva poporului tau, ca sa stii cd nimeni nu este ca Mine pe tot
pamantul. Daca Mi-as fi intins mina si te-as fi lovit cu ciuma pe tine si pe poporul tau, ai fi pierit
de pe pamant. Dar te-am ldsat sd rdamdi in picioare ca sa vezi puterea Mea si Numele Meu sd
fie vestit pe tot pamdntul. Daca te mai ridici impotriva poporului meu si daca nu 1l lasi sa plece,
iata maine la ceasul acesta, voi face sa bata o piatra asa de mare, cum n-a mai fost in Egipt, din
ziua intemeierii lui §i pana azi. Pune-ti dar, la adapost turmele si tot ce ai pe camp. Piatra are sa
bata pe toti oamenii si toate vitele de pe cAmp, care nu vor fi intrat in case; si vor pieri.” Aceia
din slujitorii lui Faraon care s-au temut de Cuvantul Domnului si-au adunat in case robii si
turmele. Dar cei ce nu si-au pus la inimd Cuvantul Domnului si-au ldsat robii si turmele pe
camp.” (Exod 9:21) Traducerea NIV este mai apropiata de modalitatea in care scrie Pavel acest
citat in Romani 9: ,,Dar te-am ridicat tocmai pentru acest scop, ca sa-ti ardt puterea Mea si
Numele Meu sa fie vestit in tot pamadntul.”

Este important sa observam cd acest citat pune in lumind, in primul rand, alegerea lui
Dumnezeu de a Se indura si de a avea mila. De ce a fost asa de preocupat Dumnezeu ca sa ii
faca cunoscut lui Faraon puterea Sa? De ce a dorit Dumnezeu ca Numele Sau sa fie cunoscut
prin cele 10 urgii In tot pamantul? Oare nu era deja cunoscut prin marturia creatiei?

Domnul, in indurarea sa, pluseaza In marturia Sa fata de om cu dorinta arzatoare ca acesta sa
se intoarca la el. Nimeni nu il putea constringe pe Dumnezeu sa faca acest lucru, dar El are mila
de cine vrea, si a vrut sa aiba mild de Faraon si de tot pdmantul. Alegerea de a avea mila de tot
pamantul a fost o alegere suverana, insd in armonie cu caracterul Sau. Noi cand ne gindim la
faraon, mai degrabd ne vin In minte cuvintele: ,,si impietreste pe cine vrea.”, dar contextul din
Exod accentueaza mai intai mila si Tndurarea lui Dumnezeu.

Pavel pune in discutie Tn Romani 9 alegerea suverana a lui Faraon, dar si scopul acestei
alegeri. Dumnezeu este cel care I-a ridicat pe Faraon in pozitia de faraon, adica de imparat al
Egiptului, si a facut acest lucru cu un scop precis: ca Faraon sa cunoasca puterea lui Dumnezeu si
ca prin el Numele Domnului sa fie proclamat pana la marginile pamantului. Dumnezeu nu I-a
intrebat pe Faraon daca vrea acest lucru si nici nu a inut cont de meritele lui cand 1-a ales pentru
aceastd pozitie. Pur si simplu Dumnezeu l-a ridicat Th mod suveran pe scena istoriei. Dar
ridicarea sa nu a fost arbitrara, ci a avut un scop precis. Din aceasta perspectiva, sensul versetului
urmator ,,Astfel, El are mila de cine vrea si impietreste pe cine vrea”, nu are in vedere actul
manturii §i nimicirii, c¢i actul oferirii indivizilor unor contexte istorice speciale. Mila lui
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Dumnezeu nu se manifestad doar cand Dumnezeu mantuieste pe cineva, ci si cand acesta ofera
unui individ contexete de har spre mantuirea lui. Si dincolo de marturia universald a lui
Dumnezeu, Dumnezeu ofera contexte de har distincte la indivizi diferiti. Unele contexte de har
sunt mai speciale decat altele. Una este sa traiesti Tn mijocul padurii toata viata, si alta este sa fii
vecin cu Isus din Nazaret. Dar contextele de har se pot intoarce ca un bumerang impotriva
beneficiarilor lor aducand Tmpietrirea. Astfel, un context privilegiat de har va produce o
impietrire foarte mare in inima omului care nu raspunde chemarii lui Dumnezeu. Care sunt
criteriile pe baza carora ar trebui Dumnezeu sa ofere contexte de har speciale unor indivizi,
punandu-i astfel si intr-o posibilitate de Tmpietrire mult mai mare? Raspunsul este: Dumnezeu
este absolut suveran sa aleagd; El are mila de cine vrea, si impietreste pe cine vrea!

Toti oamenii s-au razvratit impotriva Lui §i meritd moartea eterna. Stim ca Dumnezeu
vrea sa ii mantuiasca pe toti si le ofera sansa mantuirii tuturor. Insa unora, El le oferd contexte de
har speciale care se pot transforma apoi Th contexte de Tmpietrire speciale. Din perspectiva
finalitatii (efectul acelor contexte asupra individului), contextele pot fi de har sau de impietrire.
Dumnezeu ii alege doar pe unii pentru niste contexte speciale de har, si doar pe unii pentru niste
contexte speciale de impietrire. Acestia nu merita nici mai mult, nici mai putin ca ceilal{i oameni.
Putem spune ca Dumnezeu este nedrept pentru ca doar unora le rezerva contexte speciale de har,
si doar unor le rezerva contexte speciale de Impietrire? Nicidecum! Pentru ca nimeni nu merita
nimic si toti sunt la mana milei lui Dumnezeu. Astfel, El are dreptul sa se indure de cine vrea
(oferindu-i slujbe privilegiate si contexte de har cu totul deosebite) si are dreptul sa impietreasca
pe cine vrea (adica sa ii ofere contexte de har care se vor intoarce ca un bumerang impotriva lui).

Aceasta interpretare cu contextele speciale de indurare si contextele speciale de Tmpietrire
este in armonie cu contextul discutiei lui Pavel: oferirea lui Israel de catre Dumnezeu a uneli
slujbe privilegiate si a unor contexete de har de care nu s-a mai bucurat niciun alt popor n
istorie. Din perspectiva acestei interpretari, chiar cuvintele adresate de Dumnezeu lui Moise pot
fi puse intr-o lumind noua. Intr-adevir, afirmatia din Exod 33: ,,Voi avea mild de cine am mil3, si
Ma voi indura de cine vreau si ma indur.” am interpretat-0 cu referire la Israel de care
Dumnezeu a vrut sd se indure. Dar daca afirmatia il are in vedere si pe Moise si tocmai acest
aspect vrea sa il accentueze Pavel? Intr-adevar, daci ne intoarcem in Exod 33, vom descoperi ci
mesajul se poate aplica mai intai lui Moise:

,,Domnul a zis lui Moise:

, Vol face si ceea ce-Mi ceri acum, cdci ai capatat trecere Tnaintea Mea §i te cunosc
pe nume!”

Moise a zis:
,,Arati-mi slava Ta!”
Domnul a raspuns:

,»Voi face sd treacd pe dinaintea ta toatd frumusetea Mea si voi chema Numele
Domnului Tnaintea ta; Eu M indur de cine vreau sa Ma indur si am mila de cine vreau sa am
milal”



Domnul a zis:
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,Fata nu vei putea sa mi-o vezi, caci nu poate omul sa Mi-o vada si sa traiasca
Domnul a zis:

,»latd un loc langa Mine; vei sta pe stanca. Si cand va trece slava Mea, te voi pune
sub crapatura stincii si te voi acoperi cu mana Mea pana voi trece. lar cand Imi voi trage mana la
o parte de la tine, Ma vei vedea pe dinapoi; dar Fata Mea nu se poate vedea.”

Daca cel de care a vrut Dumnezeu sa se indure si sa aiba mila a fost insusi Moise,
si dacd revarsarea milei sale a insemnat tocmai descoperirea slavei lui Dumnezeu fatd de Moise?
Intr-adevar, capitolele 32-34 il inaltd pe Moise incredibil de mult: ,, Dumnezeu isi potoleste
mania la glasul Sau, poporul razvratit i fara frau se pocaieste in urma marturiei exceptionale a
lui Moise, Dumnezeu iartd poporul in urma mijlocirii lui Moise, Dumnezeu vorbeste cu Moise
asa cum vorbeste cineva cu prietenul lui, Dumnezeu Isi arati slava sa lui Moise, asa cum nu a
mai aratat-o nimanui. Oare nu i se putea sui lui Moise la cap? Oare inaltarea lui nu-l putea ispiti
la mandrie? Oare Dumnezeu, pentru a-l ajuta, Ti aduce aminte Tnainte de a-i ardta slava Sa, ca
acesta este un act al indurarii si milei lui Dumnezeu care se manifestd In mod suveran si
independent de meritele omului si chiar de alegerile lui?

Au fost multi oameni extrem de credinciosi in istorie. Dintre ei, unii sunt sigur
comparabili cu Moise, iar altii poate chiar mai devotati decat Moise (exemplu: Avraam, Daniel,
losua, Ezra). Cu toate acestea, Moise a fost cel mai privilegiat om al Vechiului Testament si s-a
bucurat de contexte de har asa cum nu s-a mai putut bucura nimeni. Oare de ce tocmai Moise si
nu ceilalti? In primul rand, este important de subliniat cd, niciunul din acestia nu merita absolut
nimic, si cd toate contextele de har sunt o manifestare a milei si indurérii lui Dumnezeu. In al
doilea rand, daca a fost ales Moise, nu Tnseamna ca el a avut totusi ceva in plus, ci ca alegerea Sa
s-a facut pe baza suveranitdtii lui Dumnezeu. Nu Inseamna cd suveranitatea lui Dumnezeu este
arbitrard. Vom descoperi mai tarziu in Romani 9 ca suveranitatea lui Dumnezeu nu este doar in
armonie $i limitatd de caracterul lui Dumnezeu (de exemplu, desi Dumnezeu este suveran
absolut, el nu I-a putut alege pe pacatos pentru a fi mantuire fara jertfirea Fiului Sau. Lutul nu i-
ar fi putut imputa: de ce m-ai iertat fard moartea Fiului Sdu, insa Dumnezeu si-a platit Siesi
pretul rascumpararii noastre si a procedat asa din pricina caracterului Sdu cu care nu putea intra
in contradictie!), ci este Tn armonie si cu Intelepciunea si prestiinta Sa (Romani 11 se Incheie cu o
doxologie adresatd intelepciunii si atotstiintei lui Dumnezeu!).

Insa din perspectiva acuzatiei aduse dreptatii lui Dumnezeu care i alege doar pe unii
pentru slujbe privilegiate, raspunsul este mila si suveranitatea lui Dumnezeu. Citatul din Exod 33
se potriveste de minune in discutia din Romani 9, pentru ca ne aduce aminte ca, chiar contextele
privilegiate, de care s-a bucurat cel mai mare om ale Vechiului Testament, sunt 0 manifestare a
milei lui Dumnezeu fata de cineva care nu are merite, iar acestd manifestare este independenta de
dorinta omului si depinde doar de suveranitatea lui Dumnezeu. Astfel, nu atarna de cine vrea sau
de cine alearga (sa se bucure de contexte de har speciale!!!!), ci de Dumnezeu care are mila.

La fel este In ce-l priveste pe Faraon. El s-a bucurat de o pozitie de Imparat si de
cunoasterea lui Dumnezeu. In mod evident, faraon nici nu si-a dorit §i nici nu a alergat dupa o
revelatie speciald. Cu toate acestea, Dumnezeu i-a oferit contexte de har, pe care multi oameni



neprihdniti si le-ar fi dorit si totusi nu au avut parte; cdci Dumnezeu are mild de cine vrea si Se
indura de cine vrea. Din perspectiva finalitatii insa, contextul cu urgiile a fost un context spre
impietrire pentru Faraon. Au fost mul{i oameni necredinciosi, care ar fi respins si ei ca Faraon
porunca Domnului, si astfel ar fi facut ca Numele Domnului sa fie vestit prin urgii pana la
marginile pdmantului. Cu toate acestea, faraon, si nu altcineva razvratit sau mai razvratit, a fost
ales pentru aceasta slujba istoricd. De ce? Pentru cd Dumnezeu impietreste pe cine vrea.

Exemplul cu faraon raspunde si la o alti intrebare importantd: ,,intelegem ci dintre
oamenii credinciosi doar unii alesi de Dumnezeul cel suveran vor avea parte de revelatii speciale,
dar totusi, de ce sunt si oameni necredinciosi care au parte de aceste revelatii? Daca revelatiile
speciale reprezinta un lux in istorie i nu ceva la ordinea zilei, nu ar fi fost mai eficient ca toate
sa fi fost oferite doar celor credinciosi? Si aceasta cu atat mai mult cu cat cei necredinciosi nici
nu si le-au dorit?” Pavel ne riaspunde: ,,in ce priveste revelatiile speciale, nu atarna nici de cine
vrea, nici de cine aleargd, tine de Dumnezeu care are mila de cine vrea si Tmpietreste pe cine
vrea.” Dar nu putem vorbi nici de risipa. latd cd si Moise si faraon au beneficiat de revelatii
speciale. Cu toate acestea, Moise a facut ca Numele Domnului sé fie inaltat prin ascultarea lui,
dar Faraon prin neascultarea lui. Daca Faraon, ar fi ascultat de Domnul, atunci Domnul nu ar mai
fi continuat cu urgiile si astfel, Numele Lui nu ar mai fi fost inaltat pe tot pamantul cum a fost
prin cele 10 urgii. Observam deci ca, in planul lui Dumnezeu, pentru ca indurarea Sa sd se
manifeste peste lume, este nevoie nu doar de oameni credinciosi ca Moise, ci si de razvratiti ca
faraon. Astfel, nu a fost deloc o risipa. Caci, tocmai din pricina razvratirii lui faraon, Domnul si-a
putut arata puterea si slava pana la marginile pamantului.

Paralela dintre Israel si Faraon este mai mult decat evidenta. Atat Israel, cat si Faraon, au
beneficiat de revelatii speciale, si atat Israel, cat si Faraon au ramas razvartiti si au sfidat pe
Domnul. Faraon nu s-a smerit si nu a lasat pe evrei sa plece din tara. Si dupa ce i-a lasat, s-a
razgindit si s-a dus sd-1 omoare. Israel a fost razvratit de-a lungul istoriei si razvratirea sa a
culminat cu respingerea lui Mesia. Cu toate acestea, nici in cazul lui faraon, si nici in cazul lui
Israel, nu putem spune ca a fost vorba de risipd. De ce? Céci neascultarea lor a facut posibila
indltarea Numelui Domnului pand la marginile pamantului. La Faron este evident acest lucru.
Dar cum s-a intamplat la Israel acest lucru? Nu avem acum timp sd dezvoltam acest subiect. Dar
vom cita din Romani 11 rdmanand sd dezvoltam acest subiect cand ajungem in Romani 11: ,,S-
au poticnit ei ca sa cada? Niicdecum! Ci, prin alunecarea lor, s-a facut cu putintd mantuirea
Neamurilor, ca sa faca pe Israel gelos.... prin neascultarea lor ati capatat indurare acum.”

Parabola cu olarul

Este iarasi extrem de important sd cunoastem contextul in care este rostitd parabola cu
olarul si lutul. Nu este vorba de contextul alegerii la mantuire, si de contextul alegerii pentru o
slujba privilegiata in istorie. Atunci cand parabola cu vasele este rostita in contextul mantuirii
(vezi leremia 18, 2 Timotei vap.2) accentul este pus pe alegerea omului. Dar in contextul
revelatiilor speciale, accentul este pus pe suveranitatea lui Dumnezeu si nu pe cine vrea sau cine
se sfinteste. In versetul 19, Pavel intuieste din nou o posibila intrebare speculativa. Intrebarea
este speculativa ca si in Romani 6:1. Cel care o pune scoate versetul 18 din contextul alegerii



pentru o slujba istorica si il aplica la contextul mantuirii. Daca ar fi asa, atunci, intr-adevar, ar fi
absurd ca Domnul si mai bage vina. Insa contextul este altul. Pavel nu mai clarificd incd o data
acest lucru, ci tinteste atitudinea gresita a unor astfel de speculanti. Este o atitudine de la egal la
egal cu Dumnezeu, o atitudine lipsita de respect a celui care uitd ca Domnul este Creatorul, iar el
este cel creat.

Dumnezeu, ca si Creator, este stapan pe lutul Lui. La fel cum Olarul face din acelasi lut
vase pentru o intrebuingare de cinste si vase pentru o intrebuintare de ocara (sau pentru uz comun
— cum traduce NIV), la fel Domnul este stapan sa ofere lui Israel o slujba de cinste in istorie
(aceea de a purta revelatia lui Dumnezeu si de a-I duce pe Mesia in lume), iar Neamurilor o
slujba comuna (aceea de a ardta Incapatanarea omului in fata lui Dumnezeu in ciuda revelatiei
Sale prin creatie etc. - vezi Romani 1, Fapte 14). Tn acest contex, cele care ar fi putut fi
nemultumite si ar putea sa il acuze pe Dumnezeu de nedreptate si favoritisme ar fi n special
Neamurile.

Si daca intelegem ratiunea planului lui Dumnezeu, si ca Israel, la fel ca Faraon, a facut
posibild prin razvratirea lui, revarsarea indurarii lui Dumnezeu catre Neamuri, atunci noi, ca
neamuri, am multumi si nu am carti pentru faptul ca Israel a avut acestd slujba privilegiata in
istorie. Este exact ce spune Pavel in urmatoarele verste (22,23 — pe care le voi scrie dupa
traducerea engleza NIV si le voi adduga o mica intrepretare in paranteza):

,»1 ce putem spune, dacd Dumnezeu, fiindca voia sa-Si arate mania si sd-si descopere
puterea (vezi paralela dintre Israel si Faraon), a suferit cu multa rabdare (pe scena istoriei) niste
vase ale maniei (adica pe Israel) facute pentru pieire (din perspectiva prestiintei lui Dumnezeu)?
Si daca a facut acest lucru ca sa -$i arate bogéatia slavei Lui fatd de niste vase ale indurarii, pe
care le-a pregatit mai dinainte (in prestiina Sa) pentru slava, adica pe noi, pe care nu ne-a chemat
doar dintre Iudei, ci si dintre Neamuri....”

A fi vas de cinste nu presupune ca esti si vas al indurarii (adica mantuit), iar a fi vas de
ocara, sau de intrebuintare comuna nu inseamna ca esti si vas al maniei. Oferta de a deveni vas al
indurarii este dimpotriva si pentru Iudei cét si pentru Neamuri. Ba mai mult, aceasta oferta a fost
posibild tocmai pentru ca vasul de cinste (Israel) s-a razvratit si a fost si vas al maniei. Dumnezeu
a stiut acest lucru mai dinainte si astfel 1-a putut orchestra pe scena istoriei spre binele evreilor si
neamurilor deopotriva. In fata acestor lucruri, ar mai putea fi cineva dintre Neamuri nemultumit
ca Dumnezeu i-a oferit lui Israel o slujba privilegiata in istorie?
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