3. Israel nu a capatat neprihanirea, dar Neamurile au capatat-o

9:25-10:21

Pavel scrie aceste capitole din Romani pentru a lamuri odata pentru totdeauna o mare
nelamurire a contemporanilor sai: cum de Israel, poporul ales de Dumnezeu, cel care umbla
dupi o Lege, nu L-a recunoscut pe Isus ca Mesia? Tn 9:1-6a el pune aceasta problema in
discutie, dupa care Tncepe sa 0 lamureasci. In 9:6b-13 el demonstreaza mai ntai ca Israel nu a
fost predestinat la mantuire, ci la o slujba istorica privilegiata si ca acest lucru nu a fost facut
din pricina meritelor lui, ci din pricina suveranitatii lui Dumnezeu. Apoi, el face 0 paranteza
(9:14-24) in care argumenteaza ca Dumnezeu nu este nedrept pentru ca I-a ales pe Israel la o
slujba privilegiata si Tnalta suveranitatea absoluta a lui Dumnezeu n a darui oamenilor lipsiti
de merite revelatii speciale si slujbe privilegiate. Astfel, el raspunde la 0 posibila obiectie din
partea Neamurilor care s-ar fi putut considera nedreptatite fata de Israel. Dupa ce incheie
aceasta paranteza, el revine la tema razvratirii lui Israel si ne explica (9:25-10:21) cum a fost
posibil ca Israel care umbla dupa o Lege sa nu capete neprihanirea, iar Neamurile care nu
beneficiasera o revelatie speciala sa fie mult mai deschise la neprihanirea care se capata prin
credinta? Sa analizam pe rand ideile si explicatiile teologice ale lui Pavel.

Din Israel doar o ramasita va fi mantuita

Mai intai Pavel ne asigura prin citatul din Osea ca si Neamurile au fost chemate la
mantuire. Citatul insa pare neclar. Ar fi fost la prima vedere alte citate care evidentiau mai bine
dorinta lui Dumnezeu de a méntui toate Neamurile (de exemplu: ,, Toate Neamurile vor fi
binecuvantate in tine si In samdnta ta” — lIsrael a fost ales nu in dispretul Neamurilor, ci de
dragul acestora etc.). Dar Pavel alege un citat din Osea care dupa o analiza atenta a contextului
se refera la Israel si nu la Neamuri. Cel putin asa mi se pare mie atunci cand citesc primele
doua capitole din Osea. Citatul vorbeste despre un Israel razvratit despre care Dumnezeu zice:
,,Nu este poporul Meu!”, dar despre care se profeteste ca dupa o perioada de pedepsire se va
intoarce la Domnul si va fi numit din nou ,, Poporul Meu!”. Astfel, problema Neamurilor ar fi
adusa indirect si nu direct. lata ca Israel, desi era poporul istoric al lui Dumnezeu, din punct de
vedere spiritual nu era poporul lui Dumnezeu. Era ca o curva, mai stricat decat Neamurile. Cu
toate acestea Dumnezeu Se indura de el si vrea sa il mantuiasca. Daca Dumnezeu se raporteaza
astfel la Israelul cel infidel, atunci El este macar la fel de indurator fata de Neamurile care nu
au beneficiat de o revelatie speciala ca Israel. Se pare ca citatul ales de Pavel din Osea Ti
vizeaza in primul rand pe evreii care spuneau: ,,Cum sa priveascd Dumnezeu peste Neamurile
razvratite? Acestea sunt combustibil pentru iad?” Dar iata cd Dumnezeu priveste cu indurare pe
un Israel infidel si razvratit, pe un Israel mai vinovat decat Neamurile. Deci, cu atat mai mult
Dumnezeu va privi cu indurare spre celelalte Neamuri. Mantuirea Neamurilor era pusa la
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indoiala de evrei pentru ca nu intelegeau caracterul Sau si ca esenta acestuia este indurarea Sa.
Pavel le deschide mintea sa priceapa ca nu este nimic nefiresc la Dumnezeu sa se indure de un
neam razvratit si pangarit (ci este chiar manifestarea esentei Dumnezeirii care este dragoste)
aducandu-le n discutie mantuirea lui Israel Tnsusi.

Citatul din Osea ne arata o distinctie clarda dintre planul istoric si planul spiritual.
Dumnezeu Se indura de Israel. Dumnezeu este deci un Dumnezeu indurator. Deci, este firesc ca
El sa Se indure si de celelalte Neamuri. Este mai usor sa accepti indurarea lui Dumnezeu cand
tu ai nevoie de ea. Este mai usor sa 0 negi cand altulare nevoie de ea. Pavel le aduce aminte
evreilor prin citatul din Osea ca Dumnezeu Se Tndura de ei, pentru a-i ajuta sa accepte ca El Se
Tndura si de Neamuri.

Apoi, Pavel aduce trei citate din cartea Isaia pentru a sublinia ca Scriptura prevestise de mult
ca din Israel doar o ramasita va fi mantuita. Astfel, nu este o surpriza faptul ca marea
majoritate a lui Israel L-a respins pe Isus. Asa trebuie sa se intample. Dumnezeu a prevestit de
mult acest lucru prin cartea Isaia. Si pentru ca sunt foarte multe citate din cartea Isaia in aceste
capitole din Romani, vom face 0 mica incursiune n aceasta carte profetica pentru a clarifica
logica pe care o foloseste Pavel atunci cand citeaza din aceasta carte. Ne aducem aminte ca
toate cartile profetice se caracterizeaza prin alunecari sau glisari spre viitor. Profetul incepe sa
vorbeasca celor din vremea lui, dar deodata aluneca spre vremuri foarte indepartate. El rosteste
mai ntai un mesaj relevant pentru contemporanii sai, dar pe nesimtite el gliseaza spre vremuri
viitoare si vorbeste despre Mesia si finalul istoriei.

Glisarea nu se face insa la intdmplare. Sunt cel putin doua rationamente teologice ce
justifica glisarea. Astfel, mai intdi este vorba despre o glisarea pe linia binecuvantarii si
blestemului. Profetul vorbeste despre o binecuvantarea apropiata si deodata gliseaza spre o
binecuvantare Tndepartatd dar superioara si maxima. El vorbeste astfel despre Tntoarcerea lui
Israel din robia babiloniana si deodata ajunge la o binecuvantare superioara, la restaurarea pacii
pe pamant si la o creatie rascumparata. La fel profetul gliseaza si pe linia blestemului. El
prevesteste 0 pedeapsa istorica imediata si limitata asupra unui popor si pe nesimtite ajunge la
ziua mare a maniei in care neamurile sunt judecate, intreg pamantul este zguduit, iar ostirea
cerului este cutremurata si ea. Logica este minunata. Astfel, profetul ne ajuta sa vedem mai
mult decét consecintele imediate ale alegerilor noastre. EI ne deschide perspectiva eterna a
binecuvantarii si blestemului. Blestemul limitat de azi ascunde un blestem vesnic. La fel,
binecuvantarea limitata de azi ascunde o0 binecuvantare vesnica.

Dar este si un alt rationament care legitimeaza glisarile profetice. Acesta stipuleaza
faptul ca existda contexte istorice paradigmatice. Astfel, contexte din istoria prezenta sunt
paradigme, tipare pentru contexte din istoria viitoare. Astfel, pentru a construi o profetie cu
privire la viitor, Dumnezeu decupeaza mai intai din istorie o perioada care se aseamana foarte
mult cu ceea ce va urma in viitor. Cel mai bun exemplu il constituie in acest sens profetiile care
vizeaza ntoarcerea lui Israel din robia babiloniana. Sunt multe profetii care spun ca dupa robia
babiloniana tot Israelul se va intoarce la Domnul, Neamurile il vor slavi si ele pe Dumnezeu,
iar pacea si bunastarea vor fi instaurate pe pamant. Dar nu s-a intdmplat asa in 539 cand Cir a
dat edictul de repatriere a lui Israel. Atunci cum sa intelegem aceste profetii? Foarte simplu:
robia babiloniana din 586 este o paradigma, un tipar pentru o robie viitoare a lui Israel, dupa al
carei sfarsit, se vor implini toate acele minunate profetii. Aceasta robie nu este alta decét robia
spirituala in care Se afla Israel dupa respingerea lui Mesia.

Si acum revenim in cartea Isaia. Vom descoperi ca profetiile despre ramasita si piatra de
poticnire s-au Tmplinit mai ntdi Tn vremea lui lIsaia (si Tn special Tn perioada domniei lui
Ezechia). Ezechia a fost un Tmparat bun care a realizat 0 minunata reforma spirituala. Dar a
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avut un moment de neascultare si criza spirituala. Sub amenintarile Asiriei el face o alianta cu
Egiptul. Dumnezeu nu a fost de acord cu acest lucru. El i-a cerut sa nu faca nici o alianta ci sa
se increada in Domnul.

Alianta cu Egiptul avea multiple implicatii religioase si afecta marturia lui Israel intre
popoare. Alianta cu Egiptul transmitea mesajul ca Dumnezeul lui Israel nu este suficient de
puternic si are nevoie si de sprijinul zeilor din Egipt. Ezechia nu se deda la idolatrie, dar
nu se increde in Domnul si face alianta cu Egiptul. El cauta astfel izbavirea prin vedere, prin
fapte omenesti si respinge varianta credintei si a increderii Tn interventia miraculoasa a
lui Dumnezeu. El continua si se Inchine la Templu, dar este fatarnic in inima lui. Tn acest context
1l trimite Dumnezeu pe Isaia cu mesajul mustrarii sale. Mesajul este respins iar Isaia amenintat.
Tn schimb profetiile sale se Implinesc si alianta cu Egiptul nu 7i ajutd cu nimic, iar Asiria
cotropeste si pedepseste pe luda. Toata tara este parjolita si lerusalimul este Tnconjurat.
Tn acest context ramasita din lerusalim se pocaieste, iar Dumnezeu nimiceste imensa
armata a Asiriei. Astfel, desi mesajul a fost vestit intregii natiuni, doar ramasita din
lerusalim a fost mantuita.

Si acum vom puncta cateva elemente importante din misiunea lui Isaia care sunt
paradigmatice pentru o perioada viitoare din istorie si anume cea a lui Mesia. Este insa
important sa pricepem ca mesajul lui Isaia a avut mai intai relevanta pentru cei din vremea lui.

1. Dumnezeu 1l instiinteaza pe Isaia de la inceputul misiunii sale ca mesajul sau va fi
respins si va produce impietrire in popor:

e, Du-te si spune poporului acestuia: ,, ntr-una vefi auzi si nu vefi ingelege; intr- una vefi
vedea si nu vefi pricepe!” Tmpietreste inima acestui popor, fa-l tare de urechi si astupd-
i ochii ca sa nu vada cu ochii, sa nu auda cu urechile, sa nu ingeleaga cu inima, sa nu
se intoarca la Mine si sa nu fie tamaduit.” (1.6:9,10).

2. Dumnezeu 1l instiinteaza mai dinainte ca doar o ramasita va fi mantuita (este vorba in
primul rand de ramasita din lerusalim).

e S fiica Sionului a ramas ca 0 coliba in vie, ca 0 coverca intr-un camp de
castravefi, ca o cetate impresurata. Daca nu ne-ar fi lasat Domnul ostirilor o mica
ramagita, am fi ajuns ca Sodoma gsi ne-am fi asemanat cu Gomora.” (1s.1:8,9)

o, Chiar daca poporul tau, Israele, ar fi ca nisipul marii, totugi numai o ramdsita

se va intoarce, cdci nimicirea este hotaratd, facand sa se reverse dreptatea.”(15.10:22).

3. lsaia cunoaste Tmpotrivire si acuzatii false din partea poporului, dar Dumnezeu il
Tncurajeaza sa se teama de Domnul si 1l Tnstiinteaza din nou ca mesajul Domnului va fi
o pricind de poticnire pentru Israel:

e . Nu numigi uneltire tot ce numesze poporul acesta uneltire; si nu va temeyi de ce se
teme el, nici nu va speriati! Sfintiti insa pe Domnul ostirilor. De El sa va temefi si sa
va infricosati. Si atunci El va fi un locas sfant, dar si o piatra de poticnire, 0 stinca
de pacatuire pentru cele doua case ale lui Israel, un laf si 0 cursa pentru locuitorii
lerusalimului! Mulfi se vor poticni, vor cadea si se vor sfarama, vor da in lag si vor fi
pringi.” (1s.8:12-15)



4. lsaia nu era singur, ci cu un grup de ucenici, care au avut parte de o iluminare speciala:

o, Inveleste aceastd marturie, pecetluieste aceasta descoperire intre ucenicii Mei. Eu
naddjduiesc In Domnul care Isi ascunde Faya de casa lui lacov. Tn EI Imi pun
increderea. lata eu si copiii pe care mi I-a dat Domnul, suntem niste Semne si niste
minuni in Israel.” (15.8:16-18)

5. Poporul nu era dedat vizibil la idolatrie. EI implinea ritualurile de la Templu, dar era
fatarnic:

e , Domnul zice: "Cdand se apropie de Mine poporul acesta, Ma cinsteste cu gura si cu
buzele, dar inima lui este departe de Mine, si frica pe care o are de Mine nu este decat
o Invdtaturd de datina omeneasca. ” (1s.29:13)

6. Israel cauta izbavire prin vedere, prin fapte omenesti si nu prin credinta, prin increderea
miraculoasa a interventiei divine. De aceea, mesajul lui Isaia este o piatra de poticnire pentru
ei. Dumnezeu Tnsa face ca intelepciunea 0Omeneasca care se orienteaza doar dupa

ce se vede si refuza credinta va fi facuta de rusine, pe cand cel care alege credinta nu se

va grabi sa fuga:

e ,De aceea voi lovi iarasi pe poporul acesta cu semne si minuni din ce in ce mai
minunate, asa ca Tngelepciunea ingelepgilor lui va pieri, si priceperea oamenilor lui pricepuri
se va face nevazuta. ” (1s.29:14)

e , Iata pun ca temelie in Sion o piatrd, 0 piatra incercata....cel ce 0 va lua ca sprijin, nu se
va grabi sa fuga.” (1.28:16)

Asemanarile cu perioada lui Isus sunt izbitoare. De fapt, toate versetele de mai sus sunt
citate de autorii Noului Testament si sunt aplicate perioadei din timpul lui Isus. Ei considera ca
Isaia si ucenicii lui reprezinta o imagine profetica pentru Mesia si ucenicii lui, iar generatia
contemporana lui lIsaia 0 imagine prevestitoare a reactiilor contemporanilor lui Mesia.
Contextul din Isaia devine astfel o paradigma, un tipar profetic pentru perioada pamanteasca a
lui Mesia. Asemanidrile sunt intr-adevar izbitoare. Tnsi ramane totusi intrebarea: care este
temeiul teologic pe baza caruia autorii Noului Testament trag o asa concluzie de importanta?
Oare asemanarile sunt suficiente?

Daca citim cu atentie lIsaia, vom descoperi ca mesajul adresat poporului de atunci
abunda de glisari profetice cu privire la Mesia care in mod cert nu s-au implinit Tn timpul vietii
lui Isaia (vezi 1s.9:1-7, 1s.11-12, 1s.14:1-4, 1s.25-27, 1s,35). Aceste glisari ne demonstreaza ca
contextul lui Isaia reprezinta o paradigma pentru o perioada viitoare din istorie, dupa care se
vor Timplini cu adevarat toate profetiile mesianice. Ba mai mult, in a doua parte a cartii sale
Isaia vorbeste din nou despre respingerea lui Mesia de catre Israel. De data aceasta insa nu o
mai face in mod indirect, prin caracterul paradigmatic si profetic al vietii lui Isaia, ci prin
profetii directe si explicite:

e , Cine a crezut In ceea ce ni se vestise? Cine a cunoscut bragul/ Domnului? ....si noi am
crezut ca este pedepsit, lovit de Dumnezeu si smerit...Noi rataceam cu toyii ca niste oi, fiecare
zsi vedea de drumul lui.....dar cine din cei din vremea lui a crezut ca El fusese sters de pe

pamadntul celor vii §i lovit de moarte pentru pdcatele poporului meu? ” (1saia
53)



Puse lucrurile cap la cap, este evident ca perioada din viata lui Isaia relatata in cartea Sa
reprezinta de fapt o profetie pentru viata pamanteasca a lui Mesia. Fiecare carte din Scriptura
are ceva unic, un accent deosebit si specific. Fiecare carte profetica are un element definitoriu
specific. Cartea Isaia este unica prin faptul ca subliniaza cel mai mult si cel mai clar
urmatoarele doua adevaruri:

e Israel 1l va respinge pe Mesia.
e Mesia va suferi.

Oare sa ne mai intrebam de ce in cap.9b si cap.10 Pavel citeaza de cel putin 8 ori din
cartea Isaia. El vrea sa demonstreze ca respingerea lui Isus ca Mesia nu este un contraargumnet
puternic, ci dimpotriva un argument pro, deoarece tocmai astfel s-au Tmplinit cele vestite in
vechime.

Revenind la Romani citatele din capitolul 9 subliniaza tocmai acest lucru: Dumnezeu
prevestise prin Isaia ca doar o ramasita din Israel va primi mesajul lui Mesia.

Israel n-a capatat neprihanirea pentru ca a cautat-o prin fapte

Pavel Tsi da seama ca citatele nu sunt suficiente pentru a lamuri problema si ca el
trebuie sa mai ofere explicatii pentru urmatorul paradox: Israel, care a primit revelatia lui
Dumnezeu, nu l-a recunoscut pe Dumnezeu, iar Neamurile care nu s-au bucurat de aceasta
revelatie au fost mult mai receptive. Cum a fost posibil?

Explicatia pe care o da Pavel este simpla: evreii s-au raportat gresit la Lege si au cautat
neprihanirea prin fapte si nu prin credinta. Omul este predispus sa umble prin vedere si nu prin
credinta. El este inclinat sa se increada in sine si in ceea ce se vede decat Th Dumnezeul cel
nevazut. In perioada lui Ezechia, evreii au ales mai degraba alianta concreta cu Egiptul decét
varianta Tncrederii n interventia miraculoasa a unui Dumnezeu nevazut. In contextul
indreptatirii, omul este inclinat sa se Tncreada mai degraba Tn faptele sale ,,bune” decét in
promisiunea unui har nevazut. Si aceasta cu atdt mai mult cu cat ai anumite performante
morale si nu esti ca ceilalti. Acesta a fost capcana si greseala lui Israel. Ei s-au raportat gresit la
Lege si au cautat neprihanirea prin fapte. Avand Legea, nu erau ca celelalte popoare. Puteau
obtine performante morale vizibile mai mari. Aveau cu ce se lauda Th comparatie cu celelalte
neamuri idolatre. Ei nu erau ca ele. Ei aveau si fapte bune. Oare nu puteau cu ajutorul acestor
fapte bune si deci prin ei Tngisi sa capete neprihanirea? Ei s-au raportat gresit la Legea care era
buna si si-au pus astfel o neprihanire a lor insisi inaintea lui Dumnezeu. Cand a venit Mesia cu
mesajul indreptatirii lor prin har, prin credinta si cu ideea necesitatii mortii sale pentru pacatele
lor, ei s-au poticnit. Ei erau deja neprihaniti! De ce sa aiba nevoie de 0 neprihanire prin har de
la Dumnezeu? Ei spiritual se considerau bine, caci doar aveau Legea si erau diferiti de celelalte
Neamuri. Astfel, ei asteptau doar 0 izbavire politica si fizica, ca si rasplata pentru neprihanirea
si spiritualitatea lor. Mesia sa moara pentru pacatele lor? Care pacate? Si, de ce sa fie nevoie de o
solutie care sa implice insasi moartea Fiului lui Dumnezeu? Oare pacatele lor erau asa de
grave? Si oare ei nu au gasit singuri solugia prin Tmplinirea Legii si prin propria lor
neprihanire?

Asa stand lucrurile, este evident de ce ei au gasit Tn Isus o piatra de poticnire. Ei s-au
bucurat de revelatia lui Dumnezeu (Legea), dar s-au raportat gresit la ea. Si aici descoperim un
lucru extraordinar: revelatia speciala a lui Dumnezeu nu anuleaza liberul arbitru. Pavel nu ne
spune ca Israel a respins pe Mesia pentru ca asa l-a predestinat Dumnezeu, ci el subliniaza ca
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problema a fost alegerea lor de a-si pune Tnaintea lui Dumnezeu propria lor neprihanire.

Tn ciuda nenumaratelor revelatii primite, Israel a avut o libertate de alegere reala. Si ei au
ales sa se raporteze gresit la revelatia primita. Au repetat pacatul méandriei din gradina Edenului
si s-au indepartat singuri de mantuire.

Tn contrast cu acestia Neamurile nu aveau o Lege care sa le faciliteze obtinerea unor
performante morale vizibile si Tmbracarea unei haine religioase inselatoare. Neamurile erau
pagane si in dezacord izbitor cu legile lui Dumnezeu. Nu doar interiorul paharului, dar si
exteriorul era murdar si putred. Astfel, Neamurile au puteau accepta mai usor starea de pacat si
neputinta si necesitatea unei neprihaniri a harului si a mortii lui Hristos pentru pacatele lor.
Tntr-adevar, tot din acest motiv, vamesii si pacatosii intra mai usor in Imparatia lui Dumnezeu
decéat oamenii religiosi care se cred neprihaniti.

Tndreptdgirea nu este prin fapte, ci este prin credingd, si astfel universald

Desi Pavel a argumentat deja cu autoritatea Scripturii doctrina mantuirii doar prin
credinta (vezi cap.3-4), el simte nevoia sa reia aceasta tematica in cap. 10 din Romani. De ce?
Pentru ca tocmai neintelegerea acestei doctrine (din partea evreilor) a dus la respingerea lui
Mesia.

De ce are curajul sa spuna Pavel ca Israel, construindu-si propria neprihanire, nu s-a
supus neprihanirii pe care o da Dumnezeu? lar raspunsul lui este: ,,Caci Hristos este sfarsitul
Legii, pentru ca oricine crede in El si poata cdpata neprihanirea.” Revelatia primita prin
Hristos Tnaltda si mai mult doctrina mantuirii prin credinga. De ce? Pentru ca Hristos este
sfarsitul Legii. Dar ce sa insemne acest lucru? Tn principiu sunt doua mari interpretari. Prima
sustine ca termenul Lege din acest verset s-ar referi mai degraba la Legea ceremoniala. Astfel,
Hristos ar fi sfarsitul Legii ceremoniale tocmai pentru ca a implinit-o, El fiind acum adevarata
Jertfa, adevaratul Mare Preot, adevaratul Templu. Aceasta interpretare este corecta din punct
de vedere teologic, dar nu crede ca se armonizeaza cu contextul din Romani 10. Aceasta
interpretare merge mai degraba in spiritul epistolei catre evrei, si, intr-adevar, daca ea ar fi fost
scrisa in Evrei cap.10, ar fi avut cu siguranta aceasta semnificatie.

Insa cap.10 din Romani nu insista pe aspectul ceremonial al Legii, ci mai degraba pe
aspectul moral. Legea ar fi acel set de porunci revelat de Dumnezeu care va da viata omului
care le va implini. Legea, in acest context, ar fi legata de varianta inselatoare a indreptatirii prin
fapte mai degraba decat un pericol de reintoarcere la ceremonialul Vechiului Testament (ca in
epistola catre Evrei). In acest sens, Hristos este sfarsitul Legii, fie punand capit condamnarii
Legii si deschizdnd poarta harului prin jertfa Sa si/sau pundnd capat printr-o revelatie
superioara Ca variantei mincinoase a indreptatirii prin fapte. O astfel de interpretate ne aduce
aminte de cuvintele din Galateni:

., Dar Scriptura a inchis totul sub pacat, pentru ca fagaduinga sa fie data celor ce crede, prin
credinga in Isus Hristos. Tnaintea de venirea credinsei, noi eram sub paza Legii, Inchisi
pentru credinga care trebuia sa fie descoperita.

Astfel, Legea ne-a fost un indrumator spre Hristos, ca sa fim socotifi neprihanifi prin
credinga. Dupa ce a venit credinga, nu mai suntem sub indrumdrorul acesta. Cdaci tofi suntefi
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fii al lui Dumnezeu prin credinga in Hristos Isus. ” (Gal.3:22-26).

Pentru a intari acest adevar, Pavel aduce n discutie doua citate din Vechiul Testament.
Primul este din Lev.18:5 in care Moise ne spune ca omul care implineste neprihanirea pe care da
Legea, va trai prin ea. In Lev.18, Dumnezeu rosteste prin Moise un principiu absolut
adevarat: implinirea poruncilor lui Dumnezeu Tnseamna viata. Daca aplicam acest principiu in
contextul mantuirii, intelegem ca intr-adevar, exista posibilitatea mantuirii prin fapte. Daca un
om Tmplineste intotdeauna poruncile lui Dumnezeu, el este in spatiul vietii si nici nu are nevoie
de mantuirea din pacat.

Dar daca el este cazut in pacat, pe de o parte, nu are puterea sa implineasca Legea, iar
pe de alta parte implinirea Legii nu poate rezolva problema pacatului. Si cum toti au pacatuit si
sunt lipsiti de slava lui Dumnezeu, nimeni nu va putea fi socotit neprihanit prin faptele
Legii.

De aceea tot Moise vorbeste si despre neprihanirea pe care o da credinta, si face acest
lucru in Deuteronom. Deuteronumul este o reluarea a Legii si 0 reintrare Tn legamant pentru
noua generatie de evrei, reprezentata de copiii celor razvratiti si nimiciti in pustie. Tema acestei
carti este Tn mod evident: Tmplinirea cu seriozitate a tuturor poruncilor Domnului. Dupa
prezentarea acestor porunci, la sfarsitul cartii, Domnul rosteste prin Moise:

,,Porunca aceasta pe care ¢i-o dau eu azi, nu este mai presus de puterile tale, nici
departe de tine. Nu este nici in cer, ca sa zici: ,,Cine Se va sui pentru noi in cer si sa ne-o
aduca, pentru ca s-0 auzim si S-0 0 implinim? ”. Nu este nici dincolo de mare ca sa zici: ,, Cine

va trece pentru noi dincolo de mare si sa ne-0 aduca, pentru ca sa-0 auzim si S-0
implinim?” Dimpotriva, este foarte aproape de tine, in gura ta si n inima ta, ca s-0
implinesti. ” (Deut.30:11-14).

Domnul anticipeaza doua posibile scuze ale unui Israel razvratit: ,,N-am putut!” sau ,,N-
am stiut!” si demonstreaza netemeinicia unor astfel de scuze. El insista mai intai pe faptul ca
Israel nu se putea ascunde sub scuza ca, de fapt, nu stie exact ce cere Dumnezeu de la el.
Intr-adevar, cerinta lui Dumnezeu nu era nici in cer, nici dincolo de mare, nici la mare
distantade ei. Cerinta lui Dumnezeu pentru ei le-a fost revelata extrem de clar prin Moise. Ea
se afla deja in inima si gura lor. Ea se afla in inima lor, pentru ca informatiile revelatiei
erau deja inregistrate de memoria lor, si erau in gura lor, pentru ca revelatia a fost asa de
clar, Incét o putea articula cu usurinta si chiar incepusera sa vorbeasca despre ea intre ei.

Perspectiva claritatii revelatiei este cea care-i permite lui Pavel sia construiasca o
paralela cu revelatia primita prin Hristos. Cele doua paranteze, bizare si speculative la prima
vedere: ,,Sa pogoare adica pe Hristos din cer.”, ,,Sa pogoare adica pe Hristos din morti.” nu au
decét rolul sa construiasca 0 paralela ntre revelatia primita de evrei prin Moise si revelatia
primita de noi prin Hristos. La fel ca si eil, nu putem sa ne ascundem sub scuza ca de fapt nu
stim ce trebuie sa facem. Sunt doua varfuri ale revelagiei in Scriptura. Primul este la Sinai prin
Moise. Al doilea, este la lerusalim, prin Hristos. ,,Caci Legea avenit prin Moise, dar harul si
adevarul au venit prin Isus Hristos”, care este acel prooroc ca Moise. Moise s-a suit pe munte si
s-a coborat de pe munte. Israel nu se putea dezvinovati. Hristos s-a intrupat, si dup ce a murit,
nu a ramas Tn moarte, ci a inviat si a ne-a vestit si mai clar apoi mesajul lui Dumnezeu pentru
noi. Nici noi nu putem si spunem ci nu stim ce avem de facut. Insd In Deuteronom mai este o
alta posibila scuza. Nu este tratata doar scuza: ,,Nu am stiut.”, ci si scuza ,,Nu am putut.”. Ba
mai mult, aceasta scuza este asezata chiar Tnaintea celei cu ,,n-am stiut.”. Cum raspunde



Deuteronom la aceasta? Raspunsul 1l vom gai doar daca analizam cu atentie contextul
pasajului din Deuteronom citat de Pavel. Sa poposim putin si in cartea Deuteronom. Dupa
moartea vechii generatii Moise se vede Tn fata unei noi generatii care nu prea cunoaste Legea si
planul lui Dumnezeu cu Israel. Astfel, el Tncepe sa le lamureasca aceasta Lege (vezi
Deut.1:5). Tn Deut. 1-11, Moise le explica tragedia parintilor lor si planul lui Dumnezeu cu ei si
le raspunde la intrebarea: de ce sa Timplinesc Legea? Apoi, in Deut.12-26 detaliaza Legea si
raspunde Tntrebarii: “Care Lege sa o implinesc” sau ,,Si ce contine aceasta lege?”. Apoi, 1n
Deut. 27-29 este incheiat legamantul cu noua generatiesi sunt rostite binecuvantarile si
blestemele.

Insa apoi in Deut.30:1-10 Moise ne vorbeste despre harul reintoarcerii la Dumnezeu. El

ne spune ca dupa Tmplinirea blestemurilor, chiar daca Israel ar fi risipit pana la
marginile pamantului, daca El se va intoarce la Domnul, EIl Se va indura de El si-l va méantui.
Acest har este ceva dincolo de principiul Legii: cine va implini aceste porunci va trai prin ele
si va fi binecuvantat si cine nu va Tmplini aceste porunci va muri si va fi blestemat.
Domnul le vorbeste despre harul pocaintei si al iertarii mereu disponibil pentru ei.

Deci, pentru a capata binecuvantarea, cerinta nu este sa implineasca perfect Legea, iar daca
se abat o singura data au parte Th mod irevocabil de blestem, ci cerinta este, de fapt, sa
creada din toata inima si sa urmeze revelatia primita prin Moise, revelatie care le vorbeste
nu doar despre necesitatea implinirii Legii, ci si despre harul iertarii si indreptatirii prin
pocainte. Si daca privim cronologic, mai intai este harul si apoi cerinta implinirii Legii. De
fapt, cerinta implinirii Legii este construitd pe neprihanirea adusa de harul lui Dumnezeu prin
credinta.

Continuare la 9:25-10:21

Deci, neprihanirea se capata prin credinta si in Vechiul Testament. Omul trebuia

si creada revelatia lui Dumnezeu. Tn cazul evreilor contemporani cu Deuteronomul ei
trebuiau si creada revelatia dati de Dumnezeu prin Moise. Tn Noul Testament traim
apogeul revelatiei in Isus Hristos (Cel care a coborét pe pamant si a fost sculat din morti). Astfel,
obiectul credintei mantuitoare in Noul Legamént este Isus Hristos: ,,.Daca marturisesti
deci cu gura ta pe Isus ca Domn si daca crezi in inima ta ca Dumnezeu L-a inviat din mori,
vei fi mantuit.”

Este foarte interesant faptul ca Pavel insista Tn acest context pe marturisirea Cu gura.
Marturisirea cu gura apare chiar si ca o conditie a desavarsirii mantuirii: ,, Caci prin credinga din
inima Se capata neprihdnirea, si Prin Marturisirea CU gQura Se ajunge la mdntuire,”.
Deuteronumul, am vazut, nu neaga doctrina mantuirii doar prin credinta (zugravita in viata
lui Avraam), dar insista ca aceasta credintd nu poate raméne in inima, ci ea trebuie sa se
manifeste prin ascultarea de Dumnezeu. Acelasi lucru vrea sa il comunice si Pavel si
pentru a surprinde ascultarea de Dumnezeu el foloseste aceasta expresie: sa-L marturisesti cu
gura pe Isus ca Domn. Observam ca Isus este marturisit ca Domn, Autoritate, Stapan si nu ca
Prieten — fapt care accentueaza ideea de supunere si ascultare.

Apoi, stim ca gura este un madular greu de stapanit si este madularul cu care pacatuim cel
mai des (cu exceptia mintii). Dumnezeu Ti porunceste lui losua ca aceasta carte a Legii sa nu
sa se departeze de gura lui, iar Méantuitorul ne atrage atentia ca din prisosul inimii vorbeste
gura. lacov merge mai departe si ne spune ca acela care isi stapaneste limba este
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desavarsit. Cartea Proverbe insista si ea pe faptul ca moartea si viata se afla in puterea
limbii. Astfel, am putea intelege de ce Pavel, alege tocmai ,,marturisirea cu gura” pentru a
surprinde ascultarea de Hristos.

Dar ar putea fi si un al doilea motiv. Atat in Vechiul, cat si Tn Noul testament, cel credincios
nu era doar un agent moral (care trebuia sa traiasca o viata neprihanita), ci si un agent al
mantuirii (care trebuia sa vesteasca un mesaj al mantuiri celor morti in pacat). In acest context,
marturisirea CU gura reprezinta aspectul central al functiei credinciosului pe pamant. Méantuirea
celui credincios depinde astfel de credinciosia cu care rostea mesajul primit de la
Dumnezeu. Cel mai graitor exemplu in acest sens este cel al lui Ezechiel:

,, Dar daca vei ingtiinga pe cel rau, si el tot nu se va intoarce de la rautatea lui si de la calea
lui cea rea va muri prin nelegiuirea lui, dar tu 7i vei mantui sufletul! Daca un om neprihanit se
va abate de la neprihdanirea lui si va face ce este rau, 1i voi pune un laf si va muri. Daca nu I-
ai ngtiingat, va muri prin pdacatul lui si nu i se va mai pomeni neprihdnirea in care a trdit,
dar 1i voi cere sangele din mdna ta!” (Ez.3:19-20).

Si observ, ca si mai departe Pavel insista tot pe procesul marturisirii si necesitatea
propovaduitorilor.

Pavel isi incheie dezbaterea despre neprihanire reliefand universalitatea méantuirii. Tocmai
pentru ca mantuirea este prin credinta, prin har, nu este nici o deosebire intre ludeu si Grec.
El aduce in discutie citatul din loel pentru a sublinia ca si Neamurile au fost incluse in planul
de mantuire al lui Dumnezeu.

Dumnezeu a vestit mai dinainte...

Tnainte de a continua discutia despre Israel si Neamuri, Pavel ne prezintd un proces al
misiunii: trimis — propovaduitor — auzire — credintd — chemarea Numelui Domnului. Oare
de ce face acest lucru? Macar din doua motive. Pe de o parte, este posibil ca evreii sa
fie deranjati de zelul misionar al crestinilor si acum Pavel argumenteaza cu Scriptura
acest zel. Pe de alta parte, Israel s-ar fi putut poate ascunde dupa scuza: ,N-am stiut, nu am
cunoscut.” Si atunci Pavel le spune: ,Scuza ar fi credibila, dacda nu ar fi existat
propovaduitori, dar lIsaia a zis: ,,Doamne, cine a crezut propovaduirea noastra?”.

Si Pavel pentru a-si argumenta ireprosabil afirmatiile vine cu 0 avalansa de citate din
Vechiul Testament. Citatul din Isaia 53 evidentiaza doua lucruri extrem de importante:

e A fost prevestit mai dinainte ca Israel va respinge pe Mesia.

e Existenta propovaduitorilor nu garanteaza si primirea mesajului. Astfel, intelegem
cd marturia extraordinara de care a beneficiat Israel nu putea garanta méantuirea lui
Israel. Dumnezeu Si-a conceput marturia Sa, astfel Tncat sa nu umbreasca o clipa
macar liberul arbitru al omului. Astfel, nu Tnseamna ca marturia Sa nu este suficienta



sau Cuvantul Sau lipsit de putere, ci ca Dumnezeu a conceput méantuirea ca un
proces in care omul sa fie pe deplin liber sa aleaga si aceasta libertate sa nu fie
eclipsata de intensitatea marturiei despre Sine.

Citatul din Ps.19 are in vedere Neamurile: ,Dar nu au auzit ei (Neamurile, despre
Dumnezeu)?”. Citatul din Ps.19 invocd marturia universala a creatiei. Este ceea ce a
dezvoltat Pavel in Romani 1, si anume ca, prin creatie, orice om a beneficiat de revelatie si nu
se poate dezvinovati la judecata ca nu a stiut. Marturia universala a creatiei este un argument
important ca Neamurile au fost dintotdeauna in planul de mantuire al lui Dumnezeu. Si
Pavel continua: ,,Nu a stiut Israel acest lucru?” (si anume ca Neamurile au fost de la inceput in
planul lui Dumnezeu?). Si pentru a argumenta raspunsul afirmativ la aceasta intrebare Pavel mai
aduce n discutie trei citate: unul din Deuteronom si doua din cartea lIsaia. Toate transmit acelasi
mesaj: Dumnezeu nu doar ca a prevestit mai dinainte razvratirca lui Israel, dar a profetit si
mai dinainte despre o Tintoarcere impresionanta a Neamurilor la Dumnezeu ca sa il faca pe
Israel gelos.

Pentru a surprinde importanta si noutatea adusa de acest citat e necesar sa
recapitulam ideile prezentate pana acum de Pavel:

1. 9:1-5 — Dilema: Israel, poporul ales de Dumnezeu, cu revelatia lui Dumnezeu
n mana, respinge pe Isus: ori nu are putere Cuvantul lui Dumnezeu, ori nu este Isus Mesial

2. 9:6-13 — De fapt nu este 0 asa mare dilema, cici Israel nu a fost predestinat

la mantuire, ci doar la o slujba istorica.

A

3. 9:14-24 — O paranteza: Dumnezeu nu poate fi acuzat de nedreptate ca l-a privilegiat
pe Israel oferindu-i revelatii speciale, caci El este absolut suveran sa aleaga pe cine vrea pentru
slujbe istorice privilegiate.

4. 9:25-10:21 — Cum a fost totusi posibil ca Israel care avea o Lege neprihanita

sa nu capete neprihanirea, iar Neamurile, fara o Lege, sa fie mult mai receptive la ea?

e Pavel isi fundamenteaza acest raspuns pe doctrina Tndreptatirii doar prin credinta: Israel
s-a raportat gresit la Lege si au cautat neprihanirea prin fapte si de aceea s-au poticnit de Mesia.

e Acest lucru a fost vestit mai dinainte.

e Indreptatirea prin credinta este deschisa si pentru Neamuri si ele au primit-o.

Si acest lucru a fost prevestit mai dinainte.

Ultima idee surprinde noutatea adusa de ultimele citate din cap. 10. Iata ca
Dumnezeu nu a prezis doar ca Israel 1l va respinge pe Mesia, dar si faptul ca, catastrofa
spirituala a lui Israel va fi urmata de receptivitate impresionanta a Neamurilor fata de
Dumnezeu, intr-o dimensiune asa de mare incat sa 1l poata face pe Israel gelos. Nu este vorba
deci doar de faptul ca prin marturia universala a creatiei Dumnezeu le-a inclus dintotdeauna
si pe Neamuri in planul de mantuire, ci si de faptul ca Dumnezeu a prezis 0 mare trezire
spirituala printre Neamuri, menita sa starneasca gelozia unui Israel razvratit si incapatanat.
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