D) 3:1-26 Despre vremea restaurarii finale

i) 3:1-11 Vindecarea ologului din nastere

Pasajul pare unul simplu, care descrie o vindecare miraculoasa si pregateste predica mai
complicatd a lui Petru. Minunea facutd in Numele lui Isus Hristos din Nazaret ridicad doud
intrebari:

1. Petru vindeca toti bolnavii la rand, sau acest olog a fost ales pentru a fi vindecat, din

multimea bolnavilor din Ierusalim?

2. Ologul a crezut si el, sau minunea a fost facuta doar pe baza credintei apostolilor?

In legitura cu prima intrebare, pasajul din Fapte 5:12-16 ne prezintd minuni in masa (vezi
versetul 16: “si tofi se vindecau”). Si in lucrarea lui Isus Hristos intalnim astfel de momente:
“El isi punea mdna peste fiecare din ei §i-i vindeca’(Luca 4:40). Cu toate acestea, Isus nu si-a
propus sa vindece toti bolnavii din Iudea si Galileea. latd ca mai erau bolnavi si dupa Rusalii.
Realizarea vindecarilor era limitatd de doi factori. Un prim factor era reprezentat de credinta
oamenilor, dupa cum subliniazd Marcu: “N-a putut sa faca nici o minune acolo, ci doar Si-a pus
mdinile peste cdtiva bolnavi si I-a vindecat. Si Se mira de necredinta lor” (Marcu 6:5-6).
Trebuie s precizam cad uneori minunea nu era conditionatd de prezenta credintei din partea
oamenilor. Asa a fost in situatia Tnvierii fiicei lui lair. Mantuitorul 1l incurajeaza pe acesta: “Nu
te teme, crede numai!”, incurajare ce ar putea sugera un element conditional.

Al doilea factor tine de calduzirea directd din partea Tatilui. In Ioan 5, Isus marturiseste:
“Adevarat va spun, ca Fiul nu poate face nimic de la Sine, El nu face decdt ce vede pe Tatal
ficdnd si tot ce face Tatdl, face si Fiul intocmai. Caci Tatdl iubeste pe Fiul si Ii aratd tot ce face;
si-I va arata lucruri mai mari decdt acestea, ca voi sa va minunati.’(loan 5:19-20). lar in loan
14:10: “Nu crezi ca Eu sunt in Tatal si Tatal este in Mine? Cuvintele pe care vi le spun Eu nu le
spun de la Mine; ci Tatal care locuieste in Mine, El face aceste lucrari ale Lui.” 1sus era in
dependenta totald de Tatal si nu putea face nimic fara acordul si puterea Tatdlui. Si cu siguranta
ca acest lucru se aplica si in cazul minunilor. Tatal alegea cu grija cine si cand s fie vindecat.
Uneori credinta era o conditie, alteori nu. Minunile erau facute cu precautie, ca sa nu atraga prin
ele insele, ci sa intareasca autoritatea lui Isus si a cuvintelor Sale.

Daca acesti doi factori au fost valabili in lucrarea lui Isus, cu siguranta ca ei sunt prezenti
si in lucrarea apostolilor. De aceea, nu cred ca ei vindecau toti bolnavii, ci ficeau minuni cu grija
s1 precautie, sub cdlauzirea directd a Duhului Sfant. $i in acest caz minunea a pregétit o predica
si nu a fost urmati de o ploaie de alte minuni. In cele din urma, mandatul lor era de a
propovadui Evanghelia unei lumi decazute si nu de a restaura creatia.

In raspunsul la prima intrebare avem si elemente legate de a doua intrebare. Lucrarea lui
Isus ne Invata cd in aceastd situatie era posibil sd fi fost pusd in joc doar credinta apostolilor,
dupa cum era la fel de posibil ca si credinta ologului sd reprezinte un factor conditional.
Elementul credintei il gdsim in predica lui Petru (3:16), dar incd nu ni se spune daca este cu
privire la apostoli sau la olog. Totusi pasajul care descrie minunea ne sugereaza ca a fost pusa in
joc doar credinta apostolilor. Intr-adevir, se pare ca ologul este luat prin surprindere si pur si
simplu, se trezeste vindecat. Este foarte posibil ca dupa aceastd minune, ologul sa fi devenit
crestin. Dupd minune, el umbla, sare si-L laudd pe Dumnezeu prin curtile Templului. Era o
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minune care nu inalta un OM, ci pe Domnul. Domnul era revarsat ca sursa minuni si ca Cel
vrednic de inchinare. Si lauda era cu atat mai mare, cu cat minunea era neasteptatd. Sa
empatizdm putin cu ologul. Era olog din nastere. Niciodatd nu a mers. Mereu a fost dependent de
altii. Probabil ca a fost si marginalizat si stigmatizat. Evreii 1-au considerat blestemat din pricina
pacatului (vezi loan 9:2). Nu stim daca a avut familie, dar mereu S-a considerat o povara pentru
altii. Tatd ca acum avea 40 de ani. Era adus la Templu sa cerseasca. Faptul ca cersea arata ca
nimeni nu 1l intretinea de bunavoie. Da, erau persoane care il aduceau si-l luau de la Curtea
Frumoasa, dar el cersea pentru a se intretine. Fara sotie, fara copii, fara sperantd de realizare
profesionald si materiald. Constrans sa cerseascd pentru a nu muri de foame. Sa cersesti n
fiecare zi, de dimineatd pana seara. Acesta sa fie modul in care iti petreci fiecare zi... Puneti-va
in pielea lui. Cu adevarat o viata grea! Cu sigurantd ca de mic copil, a auzit in Lege de tot felul
de vindecari. Cu siguranta ca s-a rugat lui Dumnezeu si a sperat ca si el va fi vindecat. A auzit
apoi de minunile facute de Isus si poate speranta i-a crescut. Nu stim exact de ce Isus nu I-a
vindecat si pe el, dar ce stim este ca nu a fost vindecat. Isus a murit si cu El, probabil si
sperantele sale. Si nu este lucru usor sa se nasca speranta si apoi sa moard. Speranta renaste
dorinta si astfel apare suferinfa neimplinirii dorintei. Ca si mecanism de aparare, este mai usor sa
accepti situatia aga cum este sa te resemnezi, sa te impaci cu ideea §i sd mergi asa mai departe,
fara sa mai doresti, fara sa mai speri. Pentru a Intelege mai bine aceste legitati, s ne aucem
aminte de spusele Sunamitei cand Elisei ii promite un fiu: “Nu! Domnul meu, omule al lui
Dumnezeu, nu amagi pe roaba ta!”. Cu alte cuvinte: nu-mi retrezi dorinta prin moartea sperantei
si astfel sa gust din nou din suferinta neimplinirii ei. lar cand fiul a murit, ea 1i spune lui Elisei:
“Am cerut eu oare domnului meu un fiu? N-am zis eu: “Nu ma amagi!” (2 Imparati 4:28)

Probabil ca ologul incetase sa mai spere si se multumea s ceara doar bani §i nu se
gandea la vindecare. Dar Dumnezeu, in bunatatea lui, in compasiunea Sa pentru cel aflat in
suferin{d, i-a pregatit o mare surprizd. Ologul credea ca va fi o zi ca toate celelalte. Si totusi
acum a primit mai mult decat aur si argint, a primit o tdmaduire completa. Ne putem inchipui
bucuria nespusa a sufletului sau. $i aici trebuie sd mai addugadm un alt scop al minunii. Minunea
nu este doar un pretext ci si un mijloc pentru a se infaptui o evanghelizare de proportie prin
predica lui Petru. Da, Dumnezeu are mild de cel aflat in suferinta, sufera cu cel in durere. Ne
aducem aminte de invierea fiului vaduvei din Nain, cand textul ne spune: “Domnul, cind a
vazut-0, | S-a facut mila de ea si I-a zis: “Nu plange!”. (Luca 7:13). Dumnezeu este sensibil la
suferinta umana si este o mare bucurie pentru El ca sa o inlature! Deci, alaturi de scopul de a fi
inaltat Numele lui Isus, nu trebuie neglijatd dorinta lui Dumnezeu de a face bine, de a inlatura
suferinta si de a aduce bucurie in inima acelui om nenorocit.

In acest moment, nu putem ocoli intrebarea: Dacd lui Dumnezeu nu-I place ca omul si
sufere, de ce a mai Ingaduit patruzeci de ani de suferintd pentru acest suflet? Da, Numele lui Isus
a fost glorificat ca si la vindecarea orbului din nastere din loan 9, dar oare pretul nu a fost prea
mare? Oare Dumnezeu nu este SADIC, ingdduind suferinta in vietile oamenilor, pentru ca El sa-
si inalte Numele? Intr-adevar, in Ioan 9 ni se spune clar ci nu putem da vina pe pacatul cuiva:
“Invatdtorule, cine a pacatuit: omul acesta sau pdrintii lui, de s-a ndscut orb?”. “N-a pdcatuit
nici omul acesta, nici parintii lui, ci s-a ndscut asa ca sa se arate in el lucrarile lui Dumnezeu”
(loan 9:2-3).

Nu este vreme sa dezvoltam aici teologia suferintei si a existentei raului in lume, dar putem
aminti doar cateva lucruri. Dumnezeu nu 1i mahneste cu placere pe fiii oamenilor (Plangerile lui
leremia 3:32-33). Se bucura sa inlature suferinta, plange cu cel ce plange, are o mare bucurie
atunci cand fiii omului sunt sanatosi, veseli si departe de suferintd. Cu toate acestea Dumnezeu



stie cd exista o suferintd mai mare si eternd (IADUL). Pe de alta parte, stie cd este un bine si o
fericire infinit mai mare (Chipul lui Hristos in noi pentru vesnicie). In al treilea rand, pentru ca
L-am respins odata, trebuie sa ne testeze alegerea pentru a ne putea reprimi inapoi. Astfel, cu
inima stransa si indurerata, pentru a ne scapa de suferinfe mai mari si eterne si pentru a ne putea
darui o fericire eternd inimaginabil de mare, Dumnezeu ingaduie suferinta in viata noastra. Cred
ca Dumnezeu, care este ultimul care 1si doreste ca noi sa suferim, trebuie sa se convinga pe Sine
inainte de a ingddui o durere in viata unui om. Este inima tatdlui care trebue sd se convinga pe
Sine pentru a face o operatie dureroasa fiului sau, pentru a-1 scapa de la moarte.

Tn concluzie, Dumnezeu S-a bucurat nespus de mult si-1 vindece pe ologul din nastere.
Lui Dumnezeu i place sa faca astfel de surprize. Oare nu le face si In viata noastra? Oare, in
domenii din viata noastra, cand noi mai incetdm sa sperdm si sa dorim, El vine pe neasteptate si
ne arata ca nu este cu Dumnezeu SADIC, ci un Dumnezeu care iubeste sa faca binele si bucuria
fiillor oamenilor? Nu vreau sa deschid vechi rani si sa retrezesc dorinte, ci doar sa inalt dragostea
lui Dumnezeu si sa fim deschisi ca Sunamita de altadata, sa-L lasam pe El, la vremea potrivita sa
readuca in inima noastra speranta si dorinta. ..

Ar mai fi doua intrebari in legatura cu ologul:
3. De ce la ceasul rugaciunii?
4. De ce la Poarta Frumoasa, langa pridvorul lui Solomon?

Ne aducem aminte ca aceste intrebari le-am pus si in legatura cu Rusaliile. Primul
raspuns dat in acel context este valabil si acum. Dumnezeu a vrut ca minunea sa fie cunoscuta de
multi evrei. La acel ceas si in acea zona era adunat mult norod. Dincolo de aceste aspecte, ne
intrebam daca existd vreo paralela pe plan simbolic? Ceasul rugaciunii putea coincide cu jertfa
de seard. Dumnezeu a mai facut interventii speciale in timpul jertfei de seara. Interventia cea mai
cunoscuti, in acest sens, este aprinderea focului prin Ilie pe muntele Carmel (vezi 1 Tmp. 18: 38).
Mai este si un alt tip de interventie pe care-1 gasim in Daniel 9. In clipa jertfei de seard (Daniel
9:21), ingerul Gavril a venit la Daniel sa-i lumineze mintea. Un al treilea tip de eveniment 1l
avem in Ezra 9, cand in clipa jertfei de seara (Ezra 9:5), carturarul cel credincios isi incepe
rugaciunea publicad de pocainta.
Acum, in Fapte 3, tot in clipa jertfei de seard, am avea o minune care aratd cine este
adevaratul Dumnezeu, avem si o predicd menitd sd lumineze mintea auditoriului §i avem si o
chemare directd la pocdintd. Este adevarat ca textul nu specifica cd este vorba de jertfa de seara,
iar ora pare nepotrivitd: 3 dupa-amiaza (traducerea NIV). Oricum era un moment al rugaciunii.
Acesta avea loc de regula in timpul tamaierii (vezi Luca 1:10), deoarece aducerea tdmaiei
inaintea Domnului simboliza tocmai acest lucru: inaltarea rugdciunii lui Israel inaintea scaunului
de domnie al Domnului prin intermediul preotului. In acest context am putea compara dou texte
din Lege:
a) ‘“va arde tamdie in fiecare dimineatd cdind va pregati candelele; va arde si seara
cand va aseza candelele. Astfel, va arde necurmat, din partea voastra, tamdie
inaintea Domnului, din neam in neam” (Exod 30:7-8)

b) “iata ce sa jertfesti pe altar: doi miei de un an, in fiecare zi, necurmat. Un miel sa-|
Jertfesti dimineata, iar celalalt seara.” (Exod 29:38-39).

Compararea celor doud texte ne-ar sugera cd actul tdmaierii era concomitent aducerii
jertfei de seara.



Oricum, suntem in Templu, in ceasul rugaciunii, iar mesajul este clar: Dumnezeul
Vechiului Testament raspunde rugaciunii lui Israel descoperindu-i adevarata cale spre mantuire.

Pridvorul lui Solomon ar putea avea si el cateva semnificatii, pe care le vom aminti insa
cand vom comenta predica lui Petru.

ii) 3:12-26 Predica lui Petru

Daca am compara aceastd predica cu cea din capitolul precedent, am identifica multe
asemandri. In cele din urma scopul lui Petru este acelasi: si le dovedeasca ci Isus, care a murit si
a inviat, este Mesia Vechiului Testament, sd sublinieze starea lor de imensa vinovatie si sa-i
cheme la pocainta. Si in ambele predici, demonstratia impleteste autoritatea Scripturii cu
experienta, cu realitatea istorica incontestabila. Cu toate acestea sesizam si anumite diferente. Si
tocmai acestea ne intereseaza in primul rand, si tocmai pe ele le vom accentua. Difereta
fundamentala este aceea ca, in capitolul 2, predica graviteaza in jurul unei minuni ce priveste o
restaurare spirituald, iar in capitolul 3, predica explica o minune ce vizeaza o restaurare de natura
fizica.

Intr-adevar, in capitolul 2 minunea presupune o innoire a sufletului, pe cand in capitolul 3
minunea presupune o innoire a trupului. De aceea in capitolul 2 se insistd pe Mesia ca Datétor al
Duhului, iar in capitolul trei accentul cade pe Mesia ca Restaurator al Cratiei. A doua diferenta
vizeaza pasajele din Vechiul Testament selectate de Luca. Ca si in capitolul doi, in mod cert,
predica lui Petru a durat mai mult, a cuprins mai mute explicatii si citate din Scripturi decét cele
redate de Luca. Luca selecteazd doar ce este relevant pentru mesajul pe care el vrea sa il
transmitd lui Teofil. Daca in capitolul doi alege profetia din Ioel, Psalmul 16, Psalmul 110 si
referirea la legamantul davidic, 1n capitolul 3 este selectat citatul din Deuteronom 18 si cel cu
privire la legamantul avraamic.

Este destul de greu sa facem o impartire a predicii lui Petru. Am putea totusi sa o
impartim 1n doua:

3:12-18 Dovedirea mesianitatii lui Isus si a vinovatiei lui Israel

3:19-26 Programul de restaurare a lui Dumnezeu

a) 3:12-18  Dovedirea mesianitatii lui Isus si a vinovatiei lui Israel

Cele doua elemente, dovedirea mesianitafii si demascarea vinovatiei se impletesc in predica lui
Petru. Noi le vom trata separat. Demonstrarea mesianitatii lui Isus se fundamenteaza pe aceleasi
doua argumente: ancorarea in Scripturile Vechiului Testament si evocarea realitatii istorice.
Patimile lui Hristos au fost vestite mai Thainte “prin gura tuturor prorocilor Lui.”

Isus este infatisat ca Robul Domnului, expresie care ne aduce aminte de cartea Isaia si
profetiile ei. In cartea Isaia il gasim pe Robul Domnului in doui ipostaze opuse. Pe de o parte
avem tablouri profetice ce descriu un Rob al Domnului murind si suferind, iar pe de alta parte
avem pasaje ce prezintd un Rob al Domnului indltat, glorificat, gata sa mantuiasca si sa
restaureze. Este foarte probabil ca Petru sa fie adus multe citate din Isaia.

Realitatea istorica aduce doud tipuri de dovezi ale invierii lui Isus. In primul rand
apostolii L-au vazut viu, in carne si oase si sunt martori ai Lui. In al doilea rand, minunea a fost
facutd de apostoli prin Numele lui Isus. Este dovada ca Isus are puterea de a restaura complet si



desavarsit Creatia. Intr-adevir, cartea Isaia ne spune ci, dupi ce Robul Domnului va patimi, va fi

glorificat si va primi slujba de a initia procesul restaurdrii. Innoirea trupului fizic al ologului din

nastere, este dovada puterii de a Tnnoi toate lucrurile si poate reprezenta chiar o garantie a

restaurarii finale. Nu la intamplare Petru foloseste expresia “Domnul Vietii” sau in traducerea

exactd: “Autorul Vietii”. Cel ce a creat VIATA , o poate si restaura.
Vinovitia lui Israel este accentuati parcd mai mult decat in capitolul doi. Intr-adevir,

Petru nu insistd doar pe existenta vinovatiei, ci si pe marimea ei. Astfel, marimea vinovatiei este

accentuata de urmatoarele:

1. Desi Pilat vroia sa-I dea drumul si a manifestat opozitie fata de cererea lor fara temei, ei s-au
incapatanat si au insistat cu toata taria pana Isus a fost ucis. Deci nu a fost o simpla decizie
de moment. Nu, a fost o hotarare luatd cu toatd fiinta In care au perseverat cu tarie,
indepartand astfel si obstacolul puternic reprezentat de opozitia lui Pilat.

2. Au cerut eliberarea lui Baraba, un ucigas. Ce contrast evident era intre Isus, Cel Sfant si
Neprihanit si ucigasul Baraba. Contrastul dintre cei doi evidentiazd nebunia alegerii lor,
impietrirea inimii lor, incdpatanarea lor nejustificata.

3.  Au omorat pe Domnul vietii. latd ca ei nu au omorat un simplu om viu, ci Insusi Autorul
vietii, pe Creator. Este una sa omori un om, este alta sa omori pe Creatorul intrupat.

4. Vinovatia lor este reliefata si de contrastul dintre tratamentul lor si tratamentul lui Dumnezeu
aplicat lui Isus. Ei s-au lepadat de Isus si L-au omorat cu ura si fara temei, dar Dumnezeu il
inviaza din morti si il proslaveste.

In evanghelizare, este important nu numai sa demonstram existenta vinovatiei omului fata de
Dumnezeu, ci mai ales sa accentuam dimensiunea ei atat de mare. Multi oameni recunosc ca sunt
“putin” vinovati fatd de Dumnezeu, dar oare cati 1si constientizeaza adevarata dimensiune a
vinovatiei? Din pacate acelasi lucru este valabil si pentru unii crestini. Ne numardm noi printre
ei? Oare cat de mare este vinovatia noastra fatd de Dumnezeu? Oare cit de mult ni s-a iertat?
Oare cat de mult iubim?

Versetul 17 vine parca totusi pentru a diminua din vinovatia lor. Apare parca o incoerenta
in discursul lui Petru. Pana in versetul 16 insista pe dimensiunea imensa a viovatiei lor, iar in
versetul 17 el spune: “Si acum, fratilor, stiu cd din NESTIINTA afi ficut asa, ca si mai marii
vostrii.” Atat traducerea NASB, cét si cea NIV, foloseste urmatoarea expresie: “You acted in
ingnorance” (“ati actionat in/din ingnoranta.”) Cum ramane deci cu vinovatia lor? In ce consta
aceasta nestiinta?

Ne aducem aminte ca insusi Isus pe cruce a spus: “Tata, iarta-i ca nu §tiu ce fac.”
Chemarea iertarii semnalizeaza prezenta vinovatiei. Deci, cele doua nu se exclud. Desi nu stiu ce
fac, totusi sunt vinovati. In Toan 16 gisim din nou elementul nestiintei: “Au sd vd dea afard din
sinagogi, ba inca, va veni vremea cand, oricine va va ucide, sa creada ca aduce o slujba lui
Dumnezeu. Si se vor purta astfel cu voi, pentru ca n-au cunoscut nici pe Tatal, niCi pe
Mine.”(loan 16:2-3). In Fapte 13:27, Pavel precizeaza de aceastd datd: “Cdci locuitorii din
lerusalim §i mai marii lor n-au cunoscut pe Isus...”

Prin aceste pasaje incepem sa intelegem elementul nestiintei sau al ignorantei. Deci, in
ce a constat nestiinta lor? Evreii nu au spus: “Da, acest Isus este Mesia Vechiului Testament,
Dumnezeu intrupat. Haideti sa-L rdstignim!”. Nu, ei nu L-au cunoscut pe Isus ca fiind Mesia.
Mai marii lor au fost purtati de invidie, iar multimea din frica de autoritati si de faptul ca Isus ne
le-a implinit asteptarile idolatre, au fost de acord cu moartea lui Isus. Intr-adevar, daci ar fi fost
deplin CONSTIENTI ca-L rastignesc pe Dumnezeu, vinovatia lor ar fi fost mult mai mare.



Totusi, aceasta nici nu Tnseamnd cd vinovatia lor a fost micd. Ei au lucrat din nestiinta, dar
intrebarea care ne-o punem este: oare ¢i nu erau vinovati de nestiinta lor? Termenul de ignoranta
intrezareste mai mult dimensiunea responsabilitatilor lor. Ei nu L-au recunoscut pe Isus si L-au
rastignit, dar oare nu au fost vinovati ca nu L-au recunoscut? Cu siguranta ca da. De ce nu L-au
recunoscut evreii pe Isus? Dumnezeu a facut tot ce trebuia ca evreii sa-L recunoascd. Am vazut
lucrul acesta in Evanghelia dupa Luca: a scris tot Vechiul Testament, a pregatit scena istoriei si a
introdus o perioada de asteptare, a spart tacerea prin vestirea nasterii lui loan si a facut o mare
lucrare prin acesta. L-a trimis pe Fiul Sau, care a trait fara pacat, a facut mari minuni si a implinit
profetiile din vechime. $i ei, cu Scriptura Tn maini, L-au respins crezand ca fac voia lui
Dumnezeu.

Tn loan 15, Mantuitorul spune: “Dar vi vor face toate aceste lucruri pentru Numele
Meu, pentru ca ei nu cunosc pe Cel ce M-a trimis. Daca n-as fi venit si nu le-as fi vorbit, n-ar
avea pdcat, dar acum n-au nici o dezvinovdtire pentru pacatul lor. Cine Ma urdste me Mine,
uraste si pe Tatal Meu. Daca n-as fi facut intre ei lucruri pe care nimeni altul nu le-a facut, n-ar
avea pacat, dar acum le-au vazut si M-au urdt §i pe Mine si pe Tatal Meu. Dar lucrul acesta s-a
intamplat ca sa se implineasca vorba scrisd in Legea lor: “M-au urdt fara temei.” (loan 15:21-
25). Isus evidentia o responsabilitate totald. Dumnezeu nu S-a lasat fard marturie. El a facut tot
ce tinea de El ca evreii sa-L recunoasca pe Mesia. Si totusi nu L-au recunoscut, de ce?

Ne aducem aminte, 1n acest context, de un principiu enuntat in cartea Daniel: “Multi vor
fi curatiti, albiti si lamuriti; cei rai vor face raul si niciunul din cei rai nu va intelege dar cei
priceputi vor intelege.” (Daniel 12:10). Celui neprihanit, celui disponibil la creditd in Dumnezeu,
si ascultare de Dumnezeu, Cel Sfant ii deschide mintea ca sa inteleagi. Insa celui rau, celui ce
iubeste pacatul si indumnezeirea, celui ce nu este dispus la credinta si ascultare, Dumnezeu il
lasa 1n intuneric, in voia mintii lui blestemate.

Acelasi lucru 1-am descoperit in Evanghelia dupa Luca. Ne aducem aminte de sectiunea

17:1-19:28 din Luca. Aceastd sectiune este o capodopera literard. lata structura ei si Inlanfuirea
de idei:

) a) 17:1-19 Raportare gresiti la Dumnezeu: “Eu in centru, El sd ma
slujeasca!”
b) 17: 20-18:80 Asteptari false si idolatre de la venirea lui Mesia

1) a) 18:9-30 Raportare gresitda la sine: “Eu sunt neprihanit si-mi gasesc
fericirea in bogatii si faima.”
b)18:31-34 Asteptari false si idolatre de la venirea lui Mesia

)  a)18:35-19:10 Raportarea gresita la semeni: “Omul este valorizat prin statul

social, iar celui pacatos nu i se mai da nici o sansa”.
b) 19:11-28 Asteptari false si idolatre de la venirea lui Mesia.

Aceasta sectiune reliefeazd cat se poate de clar cd rddacina problemei evreilor era in
relatia personald cu Dumnezeu. Ei doreau sa ramand dumnezei si credeau ca este spre binele lor
sd nu accepte domnia adevaratului Dumnezeu. Si astfel, aveau o raportare gresitd la Dumnezeu,
la propria persoana si la semeni. Si—au construit o filosofie de viata ce izvora din alegerea lor de
a ramane dumnezei si de a crede ca este mai bine asa! Este vorba de Incdpatanarea celui razvratit
de a renunta la rau pentru a se alipi de Dumnezeu. Este vorba de mandria OMULUI care crede ca
stie mai bine ca Dumnezeu care este fericirea lui. In fata Scripturii ei nu s-au smerit. Ei nu si-au



schimbat filosofia de viata idolatra, ci au “adaptat™ Scriptura, au rastalmacit Scriptura, pentru a 0
armoniza cu convingerile lor. Intr-o asemenea situatie, consecinta fireascd a fost si nu-L
recunoascd pe Mesia. Totusi, chemarea la pocdintd a fost facuta chiar in timpul lucrarii lui Isus.
Dar ei s-au incapatanat sa nu creadd. Aceasta alegere i-a lasat in nestiinta si ignoranta si purtati
de pornirile firii pamantesti, au ajuns sa-L. omoare pe Autorul vietii. Deci, ei sunt responsabili
atat de nestiinta lor, cat si de faptele ce au decurs din aceasta. Pavel in Timotei marturiseste
acelasi lucru: “mdcar ca mai inainte eram un hulitor, un prigonitor si un batjocoritor. Dar am
capatat indurare pentru ca lucram din nestiinta in necredinga!” (1Tim.1:13) Starea de nestiinta
izvorata din necredinti incurajeazi manifestarea indurarii lui Dumnezeu. Insa, vinovatia rimane
vinovatie si responsabilitatea responsabilitate. Faptul ca stic cd a lucrat in nestiintd, nu-I
impiedica pe apostol sa se considere “cel dintdi pacatos” (1Tim 1:15).

Ei au fost vinovati si responsabili de nestiinta lor. Si astfel, s-au facut vinovati si
responsabili si de faptele ce au urmat din pricina ignorantei lor. Totusi nu s-au fpcut la fel de
vinovati si responsabili ca cei care ar fi facut acele fapte In deplina cunostinta de cauza.

Prin prima parte a predicii lui Petru, ni se sugereaza o tema teologica importanta:
nestiinta si vinovatia. Si Duhul Sfant md indeamna sa dezvolt acum o aplicatie in legatura cu
pacatele facute din nestiintd 1n viata crestinului. Desi nu am ajuns la partea de concluzii si
aplicatii, vom trata acum acest subiect.

In viata de credinta pacituim de multe ori din nestiinti. Facem un lucru pacitos fara si
stim ca este pacatos si uneori, fara sa fi pus vreodata problema ca este pacatos. Ba uneori facem
un picat cu convingerea ci noi de fapt facem voia lui Dumnezeu. In aceasti ultima situatie,
facem chiar si sacrificii vizibile pentru a infaptui acel lucru. Pur si simplu, in astfel de contexte,
nu avem lumind, nu avem discerndmant, avem mintea intunecatd, iar alegerea pacatoasa este
aproape inevitabild. Dupa ce infaptuim acel lucru, apar consecintele negative si Tncepem sa
realizdm cd am facut ceva rau. Apoi, dacd ascultdim soapta Duhului, El ne va descoperi prin
Scripturi pacatul si ne va chema sa-L marturisim. Consecinta imediatd a pacatului este ca
intrerupe partdasia cu Dumnezeu, ca blocheaza manifestarea puterii Duhului Sfant din noi. Duhul
nu ne-a parasit dar este intristat si nu ne mai poate ajuta din pricina pacatului nemarturisit.
Astfel, incetul cu incetul ne dim seama de lipsa noastra de putere. Deprinderile sfinte formate
actioneaza, insa fara a fi energizate de Duhul Sfant. Scriptura Incepe sd devind de piatrd si nu
dupa mult timp incepem sd ne dam seama ca starea nostrd se aseamana din ce Tn ce mai mult cu
cea descrisda in Romani 7: “Stim, in adevar, ca Legea este duhovniceascd, dar eu sunt
pamdntesc, vandut rob pacatului. Caci nu stiu ce fac. Nu fac ce vreau ci fac ce urasc. Acum,
daca fac ce nu vreau, marturisesc prin aceasta ca Legea este buna. Si atunci, nu mai sunt eu cel
ce face lucrul acesta, ci pdacatul care locuieste in mine, adica in firea mea pamanteascd, pentru
cd, ce-i drept, am vointa sa fac binele, dar n-am puterea sa-L fac. Caci binele pe care vreau sa-|
fac, nu-1 fac, ci raul pe care nu vreau sa-I fac, iaca ce fac! Si daca fac ce nu vreau sa fac, nu mai
sunt eu cel ce face lucrul acesta, ci pacatul care locuieste in mine. Gasesc dar in mine legea
aceasta:cand vreau sa fac binele, raul este lipit de mine. Fiindca, dupa omul dinlauntru imi
place Legea lui Dumnezeu; dar vad in madularele mele o alta lege, care se lupta impotriva legii
primite de mintea mea §i ma face rob legii pdcatului, care este in madularele mele. O
nenorocitul de mine. Cine ma va izbavi de acest trup de moarte?” (Rom. 7:14-24)

Nu este timpul pentru o exegeza amanuntitd. Acest pasaj este foarte dezbatut in teologie.
Marea intrebare este: despre cine vorbeste Pavel? Pentru mine textul pare destul de simplu si
clar:



-> textul ne vorbeste despre un credincios vechi testamental, caci am vazut din Fapte 1 ca Duhul
Sfant le dadea celor din Vechime puterea de a implini Legea.

—>textul nu ne vorbeste despre un necredincios caci mintea celui din Romani 7 este innoita,
iubeste Legea lui Dumnezeu, uraste pacatul si este asa de framantat de starea personala — oare
aceste lucruri sunt specifice vietii de zi cu zi a pacatosilor morti in pacatele lor?

- Textul nu vorbeste nici de un credincios nou testamental cu toate pacatele marturisite (caci in
cel din Romani 7 este un pacat care lucreaza, iar conform lui Romani 8, cel cu pacatele iertate
are puterea Duhului Sfant prin care poate invinge puterea firii pamantesti).

—>ci TEXTUL vorbeste despre starea unui credincios (vechi sau nou testamental) care are un
pacat nemarturisit. Acest pacat blocheaza manifestarea Duhului si lucreaza moarte. Oare nu am
trdit momente, ore sau zile cu un pacat nemarturisit? Oare nu am experimentat exact starea
descrisd in Romani 7? Eu personal am trait aceasta experientd: Scriptura incepe sa taca, firea
pamanteasca sa preia conducerea importiva vointei mele, iar starea de neputintd sa devina din ce
in ce mai clara.

Iatd cum descrie David aceasta stare in Psalmul 32: “Cdta vreme am tdacut, mi se topeau
oasele de gemetele mele necurmate. Caci zi §i noapte mana Ta apdsa asupra mea §i mi se usca
vliaga cum se usuca pamantul de seceta verii. Atunci Ti-am marturisit pacatul meu §i nu mi-am
ascuns faradelegea. Si Tu ai iertat pacatul meu.” (Ps.32:3-5)

Probabil, cu totii am pacatuit uneori din nestiintd $i am experimentat starea de neputinta
din Romani 7. Intrebarea este daca am fi putut evita acele alegeri gresite si daci am fost cu
adevarat vinovati? Sunt unii care ar putea spune cd sunt anumite zone gri, unde caderile sunt
inevitabile. Suntem vinovati totusi din pricind ca prin pacatul nostru ne-am despartit de
Dumnezeu, ni s-a intunecat mintea si am adus si atatea elemente negative complexe in universul
nostru. Deci, trebuie sa induram consecinfele pacatului nostru, printre care sunt §i pacatele din
nestiintd, inevitabile de altfel de multe ori. Cu toate acestea, Scriptura are un alt rispuns. in
1Cor.10:13, avem un pasaj incredibil: “Nu v-a ajuns nici o ispita care sa nu fi fost potrivita cu
puterea omeneascd. Si Dumnezeu, care este credincios, nu va ingadui sa fifi ispitifi peste
puterile voastre, ci impreund cu ispita a pregatit si mijlocul sa iesiti din ea, ca s-o putefi rabda.”

Aplicat la tema discutiei noastre, acest verset ne sugereaza ca Dumnezeu ne-a dat n
Scripturi lumina de care avem nevoie pentru a deosebi in orice situatie binele de rau. (vezi 5:11-
14). Responsabilitatea noastra este sa ne smerim din timp asupra Scripturii si sa descalcim acele
zone gri INAINTE de venirea ispitei. Pacatuim de multe ori din nestiinta. Dar suntem vinovati
de nestiinta nostra. Nestiinta noastrd vine din diverse motive care se ntrepatrund:

1.  Am neglijat studiul Scripturii si nu am investit timp suficient in a o studia.

2. Nuam avut o atitudine corecta in studiul Scripturii: nu ne-am smerit destul, nu am

cautat destul, am trecut superficial peste anumite pasaje.

3. Am fost incapatanat si nu am vrut sa imi schimb teologia in pofida argumentelor
Duhului prin Scripturi.

4, Mi-am cladit o teologie bazata mai mult pe experiente decat pe Scriptura.

5 Am fost mandru si m-am gandit sa dau un raspuns fara s vad ce spune Scriptura
despre acel subiect

6.  Am sdrit peste pasaje mai grele in studiul personal

7. Cand Dumnezeu m-a instiintat despre anumite zone gri, nu mi-am luat timp sa vad

ce spune toata scriptura despre acele domenii ...........
Pacatele din nestiinta nu sunt inevitabile. Dacd ne facem partea noastra si Dumnezeu si-0
va face pe a Lui i ne va darui lumina ca sd deosebim binele de rau in orice situatie. Care sunt



zonele gri din viata ta? Pana nu ai lumina “fereste-te de orice {i se pare rau” (1Tes. 5:22). Dar
nu te poti complace in ignoranta. De aceea, ciat mai repede lucreaza pentru acoperirea zonelor
gri. Dumnezeu nu este impotriva ta El stie ca clarificarea acestor zone cere timp. El iti va da
timpul necesar. Intrebarea este daci tu il vei folosi?

Iata zonele care de reguld, sunt considerate gri: divort, recasatorire, declararea intregului
venit, platirea taxelor la stat, a minti in timp de prigoana pentru a salva viata fratilor tai (ca
Rahav), folosirea anticonceptionalelor, a ucide pe timp de razboi, calauzirea lui Dumnezeu in
diversele alegeri din viata noastra, ce sa faci cand prezbiterii tolerecaza un pacat in biserica, legea
copyright-ului, etc. De cele mai multe ori ne ferim de ele si le lasam gri. Provocarea lui
Dumnezeu este sa descoperim din Cuvant raspunsul Lui.

b) 3:19-26 Programul de restaurare a lui Dumnezeu

Auditoriul a fost dovedit vinovat. Acum, prezentarea solutiei capata sens. Solutia este
pocdinta. Alaturi de o motivare negativd prin sublinierea vinovatiei lor, Petru dezvoltd si o
motivare pozitiva, insistdnd asupra beneficiilor aduse de pocdinta. Petru
enumera trei beneficii:

1. pentru ca sa vi se steargad pacatul
2. casavina de la Domnul vremurile de inviorare si
3. sa trimita pe Cel ce a fost rAinduit mai dinainte pentru voi: pe Isus Hristos

Deci, sunt trei beneficii: iertarea pacatelor, restaurarea creatiei si intalnirea in slava cu Hristos cel
inviat. Este interesant cd atat traducerea Cornilescu cat si cea NASB, sugereazd o legdturd
cauzala dintre primul beneficiu si urmitoarele doud. Intr-adevir, aparitia primului beneficiu ar
determina Tmplinirea ultimelor doud. Acest lucru este in armonie cu profetiile Vechiului
Testament. in Vechiul Testament se subliniaza cat se poate de clar ci vremea restaurarii finale va
avea loc dupa pocdinta lui Israel ca natiune, dupa ce intregul Israel “il va plange pe Cel ce L-au
strapuns”. (Zah. 12:10). Cartea loel a pus in lumina acest lucru, iar Pavel in Romani 1 se pare
ca vede exact aceeasi ordine in planul lui Dumnezeu: mai intai intoarcerea evreilor la Isus si apoi
venirea lui Hristos in slava si vremea restaurarii.

Petru 1si sustine afirmatiile pe Scripturile Vechiului Testament. De aceea, face din nou
apel la prorocii din vechime. Dificultatea intelegerii cuvintelor lui Petru apare in versetele 22 si
23.

Intr-adevar, versetul 21 pare mai simplu: “despre aceste vremuri (vremurile restaurarii)
Dumnezeu a vorbit prin gura tuturor (obs.: tuturor nu apare in original) sfintilor proroci din
vechime (lucru foarte adevarat)”. Dar de ce dupa aceasta afirmatie apare citatul din Deuteronom
18? Intrebarea este cu atat mai pertinentd cu cAt conjunctia “intr-adevir” evidentiazi o legatura
intre cele doud versete. Sa analizam mai intai citatul si apoi sa incercam sa-i descoperim rostul in
discursul lui Petru. Intr-adevar, Moise este un prototip al lui Mesia. Sunt multe asemandri intre
Moise si Mesia:

Moise Isus Hristos

1. Satan se lupta sa ii ia viata inca de | 1. Satan lupta sa-L omoare fizic pe Isus de la
la nastere (Exod 1-2) nasterea Lui (Matei 1-2)




2. Satan il ispiteste pe Moise cu
Starea Egiptului, dar acesta biruieste
(Evrei 11)

2. Cel rau 1l ispiteste pe Isus cu slava intregii
lumi, dar Isus ramane fara pacat (Matei 4)

3. Moise experimenteaza respingere si
Tmpotrivire din partea lui Israel (Exod
2 si Fapte 7)

3. Isus este respins si urat de ai Sai

4. Cu toate acestea, Moise acceptad sa
fie izbavitorul lui Israel

4. Cu toate acestea, Isus accepta functia de
rascumparator al lui Israel din moarte.

5.  Dumnezeu face prin Moise o0
mulfime de semne §i minuni
(Deuteronom 34:10-12)

5. Dumnezeu face prin Isus multe minuni si
semne (loan 15: 24)

6. Moise este Marele Proroc prin care
Dumnezeu Se reveleaza lui Israel: prin
Moise, Israel primeste Legi si Cortul

6. Isus este Marele Proroc, prin care Dumnezeu
se reveleaza lui Israel: Isus oglindeste Intreaga
glorie a lui Dumnezeu

7. Moise este prorocul prin care
Dumnezeu incheie Vechiul Legamant

7. Isus este Prorocul prin care Dumnezeu
instaureaza Noul Legamant

8. Moise are functia de preot fara sa fi
fost UNS de autoritate omeneasca ca
Aaron si fiii lui. El a primit ungerea
direct de la Dumnezeu.

8. Isus are functia de PREOT fara sa fi primit
imputernicire de la vreun om. El primeste
ungerea direct de la Dumnezeu.

9. Moise are si functie de PREOT
(Numeri 7:89) si funtie de IMPARAT
(Deut. 33:4-5)

9. Isus este si PREOT si IMPARAT in acelasi
timp

10. Dumnezeu i ascunde trupul

10. Dumnezeu {i inviaza trupul

Desi evident, sunt si deosebiri, asemadnarile sunt coplesitoare. Sunt multe personaje din
Vechiul Testament care-1 prefigureaza pe Isus. Totusi, Vechiul Testament vorbeste in mod
semnificativ mai mult doar despre doui dintre ele: despre Moise si despre David. Intr-adevar,
Moise si David sunt personajele carora Vechiul Testament le alocd cea mai mare cantitatea de
text, o cantitate de text imensa. lar dintre cele doud, Moise nu numai cd nu face greseli de
dimensiunea celor ale lui David (Urie, Bat-Seba), dar se bucura de privilegiul la care David nici
nu visa. Din acest punct de vedere, MOISE este cel mai reprezentativ si important personaj al
Vechiului Testament. Pozitia pe care el o ocupa este unicd, privilegiile de care se bucurad sunt
unice, iar modul in care il prefigureaza pe Mesia este cu totul special.

Intr-adevar, Moise este singurul personaj al Vechiului Testament care cumuleaza cele trei
functii: cea de Mare Preot, de Proroc si de Impiarat. Si nu numai ci le cumuleazi, dar le
implineste intr-un mod unic. in ce priveste PREOTIA, am comentat faptul ci avea privilegii
speciale. latd ca era uns direct de Dumnezeu si prin el Dumnezeu a instaurat Cortul § preotia
aronica. In ce priveste functia de proroc, iarisi gasim la Moise elemente unice. Vom cita citeva
pasaje pentru a intiri afirmatia de mai sus. Jatd ce ni se spune in Deuteronom 34:10-12: “ [n
Israel nu s-a mai ridicat proroc ca Moise, pe care Domnul sa-1 fi cunoscut fata in fata. Nici unul
nu poate fi pus alaturi de el, in ce priveste toate semnele §i minunile pe care [-a trimis Domnul
sa le faca in tara Egiptului, impotriva lui Faraon, impotriva supugilor lui si impotriva intregii lui
tari §i in ce priveste toate semnele infricosatoare pe care le-a facut Moise cu mdna tare inaintea
intregului Israel.” Tar in Numeri 12, iatid cum il apara Insusi Dumnezeu pe Moise: “Ascultafi
bine ce va spun! Cdand va fi printre voi un proroc, Eu, Domnul Ma voi descoperi lui intr-0
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vedenie sau Ti voi vorbi intr-un vis. Nu tot asa este insa cu robul Meu Moise. El este credincios
in toata casa Mea. Eu ii vorbesc gura catre gura, Ma descopar lui nu prin lucruri grele de
inteles, ci el vede chipul Domnului. Cum de nu v-ati temut deci sa vorbiti impotriva robului Meu,
impotriva lui Moise?” (Num. 12:6-9)

Intr-adevar, Moise S-a bucurat de o apropiere speciald si unicd in relatia sa cu
Dumnezeu.Din aceastd perspectiva, Moise a atins performante de neegalat in tot Vechiul
Testament in ce priveste apropierea de Dumnezeu si semnele facute de Dumnezeu prin el. Unul
singur a depasit aceste performante: Isus Hristos, Fiul lui Dumnezeu. latd ce ne spune
Evanghelia lui loan:

a) despre semnele facute de Dumnezeu prin El:  “Daca n-as fi facut intre ei lucrari pe

care nimeni altul nu le-a facut, n-ar avea pacat, dar acum le-au vazut, i M-au urat
si pe Mie si pe Tatal Meu.” (loan 15:24)

b) despre apropierea lui Dumnezeu si ce reveleaza El din Tatal “Si Cuvantul S-a facut
trup §i a locuit printre noi, plin de har si adevar. Si noi am primit slava Lui, o slava
intocmai ca slava singurului nascut din Tatal. Nimeni n-a vazut vreodatda pe
Dumnezeu, singurul Lui Fiu, care este in sanul Tatalui, Acela L-a facut cunoscut.”
(loan 1:14-18)

Am demonstrat deci ca, intr-adevar, Isus Hristos este Acel Mare Preot despre care a
profetit Moise. Insd ce legdturd are acest citat cu versetul 21 care ne vorbeste despre vremea
asezarii din nou a tuturor lucrurilor? Versetul 24 mai complica putin lucrurile: “De asemenea,
toti prorocii, de la Samuel si ceilalti, care au urmat dupa el si au vorbit, au vestit zilele acestea.”
Despre ce zile sa fie vorba? Despre zilele retaurarii finale din versetul 22 sau despre zilele
prezente, despre a doua sau despre prima venire a lui Mesia?

Solutia este sd analizam cu atentie legatura dintre versetul 21 si versetul 24. Sunt cel
putin trei legaturi posibile:

1. Intr-adevir, Moise a profetit despre vremurile restaurdrii, cand a zis parintilor

vostri...

2. Intra-devir, Moise a profetit despre perioada in care cerul trebuie si-L primeasci pe
Mesia pana la vremea restaurarii.

3. Intr-adevir, Moise a profetit ci Mesia fusese randuit mai dinainte pentru voi

(legatura sugerata de expresia “intr-adevar®, ar fi deci cu versetul 20 si nu cu versetul
21)

Varianta 1 0 excludem, deoarece Moise nu vorbeste de vremea restaurarii. Varianta 3
pare fortatd si nu se armonizeaza cu versetul 24 care insistd pe faptul cd a fost profetitd mai
dinainte 0 anume perioada: “zilele acestea”. Deci, ar ramane varianta 2. Deci, Petru ar aduce nu
un citat care sd ilustreze vremea restaurdrii, ci un citat care sa sustina existenta unei perioade de
timp Intre prima si a doua venire a lui Mesia.

Aceasta interpretare este pertinentd. Intr-adevar, problema teologici a evreilor era ci
acestia credeau ca Mesia va veni o singurd data si bineinteles ca Restaurator. Ei nu au inteles ca
Mesia va veni Intai sd patimeasca apoi cerul il va primi pentru o vreme, dupd care va urma
venirea Sa ca Restaurator. Si atunci Petru aduce un citat care sd sustind aceasta ordine a
programului restaurarii.

Astfel, Tn interpretarea lui Petru, venirea acelui proroc ca Moise nu coincide cu momentul
restaurarii. O intrebare interesanta ar fi: functia de proroc ca Moise se limiteaza doar la perioada
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lucrarii publice a lui Isus, nu continua si cu mijlocirea Fiului la dreapta Tatalui? Este destul de
greu sa dam un raspuns.

Tntr-adevar versetele 22-26 ar putea fi interpretate in doud moduri si aceasta in functie de
cum definim “zilele acestea” din versetul 24. Zilele acestea s-ar putea referi fie la prima venire a
lui Mesia, fie la a doua venire a lui Mesia si perioada dintre cele doud veniri. Oricum, indiferent
de varianta aleasa intentia lui Petru Incepe sa devina din ce in ce mai clara. El stie ca problema
teologica a evreilor este ca nu au inteles programul de restaurare al lui Dumnezeu. Ei se asteptau
la o singura venire a lui Mesia, ca restaurator. Petru demonstreaza prin Scripturile Vechiului
Testament ca programul de restaurare mai cuprinde si alte faze. Este vorba de o prima venire a
lui Mesia, ca proroc, cand va si patimi. Urmeaza o perioada de timp pana la pocainta lui Israel ca
natiune cand Mesia va initia procesul final de innoire a tuturor lucrurilor.

Astfel, versetul 24 nu se refera la acelasi lucru, ci la doua lucruri distincte. Petru vrea sa
spund cd dupd cum toti prorocii au vestit vremea restaurarii finale, la fel, toti prorocii au vestit
prima venire a lui Mesia ca Proroc ca Moise, cand avea sa sufere. Si cu siguranta ca in predica sa
a venit cu mai mutle citate din Vechiul Testament.

Mai ramane sd descoperim de ce in versetul 25 Petru face apel la legdmantul avraamic:
“Toate neamurile pamdntului vor fi binecuvintate in simdnta ta.” In versetul 25, Petru
interpreteaza acest citat din Geneza 1n felul urmator:

1. Samanta este Mesia, acel proroc ca Moise ce a fost inaltat de Dumnezeu
2. Binecuvantarea va fi oferitd mai Intai lui Israel
3. Biecuvantarea este mai intai de natura spirituald

Cred ci elementul pentru care Petru apeleazi la legaimantul avraamic este punctul trei. Intr-
adevar, problema teologicd a evreilor nu era doar faptul ca erau centrati pe a doua venire a lui
Mesia si pe vremea restaurarii, dar i ca erau obsedati de dimensiunea materiald, paimanteasca a
binecuvantarii si neglijau natura spirituald a ei. Or, legdmantul avraamic si istoria lui Avraam are
aceste doua functii:

- sa creioneze profilul credintei autentice

- sd sublinieze prioritatea si importanta dimensiunii spirituale a binecuvantarii

Intr-adevir, parci nu era o parte din Vechiul Testament decat viata lui Avraam pentru a
ilustra acest din urma adevar. Vom face o mica incursiune in viata lui Avraam si continutul
legamantului avraamic, lucru pe care, probabil 1-a facut si Petru in predica Sa.

Legamantul avraamic

Dumnezeu ii porunceste lui Avraam sa paraseasca confortul din Ur, familia si prietenii si

sa se avante in necunoscut spre o tara pe care Domnul i-o va arata. Pentru a-I motiva pe Avraam
sd asculte de porunca, Domnul 1i prezintd recompensa, oferta Sa:
., Voi face din tine un neam mare si te voi binecuvdnta, ifi voi face un nume mare §i vei fi o
binecuvdantare. Voi binecuvanta pe cei ce te vor binecuvanta si voi blestema pe cei ce te vor
blestema si toate familiile pamdntului vor fi binecuvantate in tine.” (Genesa 12:2-3)

Si apoi spre tara Canaan, Domnul ii promite:

,, Toatd tara pe care o vezi, ti-o voi da tie si semintei tale in veac ... ,, (Genesa 13:15)

In mod cert, oferta lui Dumnezeu este coplesitoare. Avraam avea in vedere si

dimensiunea spirituald a binecuvantarii (ce tinea de relatia personala cu Dumnezeu), dar cu

12



sigurantd ca a perceput si o dimensiune pamanteasca a ei: Dumnezeu, in timpul vietii lui, 1i va
face un nume mare, 1i va da o tard, i va da multi copii care sa inceapa sa o stapaneasca si va fi o
binecuvantare pentru neamurile din jur. Este foarte interesant faptul cd Dumnezeu premediteaza
ca Avraam sa perceapa astfel binecuvantarea promisa de El. Dar, incetul cu incetul, Dumnezeu
incepe sa-i traduci adevarata semnificatie a fagaduintei. In cap.14 din Genesa, Avraam castiga ca
prin minune un razboi, Tn urma caruia ajunge peste noapte forta numarul unu din Canaan.
Aparent, promisiunea lui Dumnezeu se implinea. Ce parea imposibil, acum devenise posibil.
Strainul Avraam putea incepe sa stdpaneascd o tara locuitd de forte militare foarte puternice
altidatd. Dar Dumnezeu 1i vorbeste lui Avraam, prin Melhisedec, sd renunte la aceastd imensa
oportunitate: ,, Binecuvdntat sa fie Avraam de Dumnezeul Cel Prealnalt, Ziditorul cerului si al
pamantului.” (Genesa 14:19).

Avraam ascultd de Dumnezeu, renunta la bogatiile imparatilor si la oportunitatea imensa
de a Incepe sa stapaneasca peste tara.

In urma acestei alegeri, cu sigurantd ci Avraam era incercat de neliniste si teama: teama
de Tmparatii care s-ar putea razbuna, teama de a fi risipit o imensa ocazie, teama de a fi pierdut
bogatii, confort si siguranti. In timpul acestei frimantiri, Dumnezeu ii vorbeste lui Avraam
focalizdndu-I asupra naturii spirituale a binecuvantarii: ,, Avraame, nu te teme; Eu sunt scutul tau
§i rasplata ta cea foarte mare.” Cu siguranta cd Avraam credea lucrul acesta si era de acord cu
el, caci altfel nu se explica alegerea sa din cap.14 de a renunta la dreptul de a stapani tara. Cu
toate acestea, Avraam are o neldmurire: ,, Doamne, Dumnezeule, ce-mi vei da ? Caci mor fara
copii ...”. Chiar dacd Avraam pricepea superioritatea dimensiunii spirituale a binecuvantarii
(insasi relatia cu Dumnezeu) totusi nu putea face abstractiec de cel pamantesc: copii, tara.
Problema era urmatoarea: ,,Doamne, dacd tu nu 1iti indeplinesti fagaduinta in ce priveste
binecuvantarea prezentd, vizibild, pamanteascd, cum pot avea eu garantia cd iti vei implini
promisiunea cu privire la binecuvantarea spirituald, eternd, invizibilda ?”. Asa se explica
framantarea lui Avraam din Genesa 15:2-4. Dumnezeu il asigura ca isi va tine promisiunea iar
»Avraam a crezut pe Domnul si Domnul i-a socotit lucrul acesta ca neprihanire.”

Vedem ca aceastd credinta mantuitoare are doua dimensiuni (inseparabile, de altfel):
prima priveste increderea in Dumnezeu ca si scut si rasplatd foarte mare, iar a doua
atotputernicia si credinciosia lui Dumnezeu ca isi va Implini promisiunile in ciuda NEPUTINTEI
lui Avraam (de a avea copii). Avraam nu credea doar ca Dumnezeu este adevarata binecuvantare
ci si faptul ci El este Atotputernic si Credincios si Isi implineasca promisiunile in ciuda
neputintei umane. Pe baza acestei credinte, Dumnezeu 1-a socotit neprihanit si pe baza acestei
neprihaniri a Incheiat legdmant cu Avraam. lar continutul legdmantului este de fapt: atat timp cit
crezi ct ai aceasta credinti si incredere in Mine, Eu Ma pun pe Mine insumi GARANT ca imi
voi implini toate fagaduintele facute: ca te voi face un neam mare, ca voi da tara Canaan tie si
semintei tale, ca te voi binecuvanta, ca toate neamurile vor fi binecuvantate in tine.

Dar tot 1n cap.15, Dumnezeu 1i mai descopera ceva lui Avraam: ,,Tu vei merge in pace la
parintii tai ... In al patrulea neam, saimanta ta se va intoarce aici ...” (Genesa 15:15,16). Ce sa mai
inteleagd Avraam ? Cand va mai mosteni tara in veac ? Singura variantd era aceasta: ca el sa
invieze si sa stapaneasca alaturi de Domnul pe veci un Canaan in slava si restaurat. Si Avraam a
crezut acest lucru. A crezut ca adevarata binecuvantare este Domnul, care il va invia si-i va da in
stapanire tara Canaanului, dar intr-o forma slavita si restaurata. latd de ce Pavel ne spune in
Romani: ,,El (Avraam), adica, este tatal nostru inaintea lui Dumnezeu, in care a crezut, care
inviaza mortii §i care cheamd lucrurile care nu sunt ca si cum ar fi” (Romani 4:17) iar autorul
epistolei catre Evrei la randul lui: ,, /n credintd au murit tofi acestia, fard sd fi cdpatat lucrurile
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fagaduite ci doar le-au vazut si le-au urat de bine de departe, marturisind ca sunt straini §i
calatori pe pamdnt. Cei ce vorbesc in felul acesta arata deslusit ca sunt in cautarea unei patrii.
Daca ar fi avut in vedere pe aceea din care iesiserd, negresit ca ar fi avut vreme sd se intoarcd
in ea. Dar doreau o patrie mai buna, adica o patrie cereasca. De aceea, lui Dumnezeu nu-| este
rusine sa se numeasca Dumnezeul lor, cdci le-a pregatit o cetate.”(Evrei 11:13-16).

Din cap.15, Avraam si-a luat ramas bun de la speranta de a stapani in timpul vietii lui tara
Canaan. A inteles, pe de o parte, ca urmasii lui o vor stdpani peste cateva sute de ani, iar pe de
alta parte ca el personal o va stapani la invierea din morti, la innoirea tuturor lucrurilor. Avraam
nu a fost dezamagit ci, poate mai degraba, usurat. Oricum, adevarata binecuvantare era relatia
eternd cu Dumnezeu iar informatiile daruite acum de Dumnezeu il scuteau de asteptari, sperante,
planuri si fraimantari cu privire la Canaanul pamantesc.

Cu toate acestea, mai era un element pamantesc al promisiunii pe care nu-l putea ignora
si care trebuia sa se Tmplineasca in timpul vietii lui: nasterea unui urmas.

Tn cap.17 vom descoperi ci si promisiunea ci saimanta lui va fi ca stelele cerului are si o
alta dimensiune. Intr-adevir, Dumnezeu i-a promis lui Avraam un popor si o tard. Aceastd
fagaduinta are o dimensiune imediatd, pamanteascad ce se implineste prin natiunea istorica Israel
care a stapanit pentru o vreme tara Canaanului. A doua dimensiune priveste un popor spiritual
(toti cei ce au credinta lui Avraam) care va stapani impreuna cu Dumnezeu pentru veci un
Canaan sldvit si restaurat. Insa a doua dimensiune a promisiunii nu o desfiinteazi pe prima. Ba
mai mult, prima dimensiune devine conditia si garantia Implinirii celei de a doua dimensiuni.

De aceea, Avraam nu poate face abstractie de acest element pamantesc: cd Dumnezeu i-a
promis un urmas. Cu sigurantd cad Avraam si-ar fi continuat mult mai linistit alergarea credintei si
preotia pe acest pamant daci ar fi lipsit aceastd promisiune pimanteasci. Intr-adevar el a
renuntat la tot ce este pamantesc, trecator de dragul relatiei cu Dumnezeu. Acum el preotea pe
pamant, era martor al cerului si astepta rasplata viitoare si eternd. Insa, iatd ce era o promisiune
pamanteasca care Inca nu s-a implinit. Cu siguranta, ca Satan 1i ispitea pe Avraam si Sara in felul
urmator: ,,Toate bune si frumoase. Dumnezeu este adevarata binecuvantare eterna. Dar El nu si-a
implinit promisiunea pdmanteasca. Ce garantie aveti cd Dumnezeu isi va implini promisiunea
cereasca ?” Si aceasta cu atat mai mult cu cat anii treceau iar ei imbatraneau si Sara era stearpa.
Asa se explica initiativa Sarei din Genesa 16 de a-i oferi pe Agar lui Avraam.

Intr-adevir, Dumnezeu nu specificase direct ci urmasul va fi din Sara iar casitoria cu mai
multe femei nu era interzisa de Dumnezeu. Probabil ca Avraam nu a luat o asemenea initiativa
din respect pentru Sara sau din pricina faptului ca, in urma experientei din Egipt (vezi Genesa
12:10-20) intuia ca si Sara are un rol important in planul Domnului. Insd asteptarea era prea
lungd parca, tacerea lui Dumnezeu chinuitoare, starea de incertitudine nepldcuta. $i nici nu avea
un contraargument fata de propunerea Sarei. Intr-adevar Dumnezeu nu specificase ca din Sara si
nici casdtoria cu mai multe femei nu era interzisd. $i asa a aparut Ismael. Oare el o fi samanta
promisi ? De ce nu ? Ba mai mult, faptul ci Ingerul Domnului o trimite pe Agar inapoi si-i
rosteste acele cuvinte despre copil (Genesa 16:7-16) ar intari ca Ismael este simanta promisa.
Dar dupa 13 ani Dumnezeu ii face o noud provocare credintei sale: ,,Dar legamantul Meu il voi
face cu Isaac, pe care ti-1 va naste Sara la anul, pe vremea aceasta.” (Genesa 17:21). Desi la
inceput rade, Avraam, tatdl credintei, acceptd provocarea si asa apare Isaac. Acum are
certitudinea ca nu Ismael ci ca Isaac este simanta promisa. Promisiunea pamanteasca, in sfarsit,
s-a implinit. Avem deci garantia cd se va Implini §i cea cereasca.

Inainte de a comenta citatul din Genesa 22, la care apeleaza Petru, si facem o observatie
foarte importantd. Dumnezeu putea sa 1i traduca lui Avraam de la inceput adevarata semnificatie
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a fagaduintei si sa-i specifice cd urmasul va veni din Sara. Dar Dumnezeu, in mod intentionat, i
descopera treptat adevaratul Sau plan. Ba mai mult, Isaac s-ar fi putut naste mai devreme si Sara
sa nu fi fost stearpd, etc. Insd nu a fost asa. Drept consecintd, Avraam trece prin perioade de
neliniste, de framantare, de indoieli, de ispitiri ...

Toti acesti ani de zbucium ar fi putut fi evitati printr-o simpla interventie a lui Dumnezeu.
Dar Dumnezeu nu a interveni ci in mod intentionat a tacut. Oare de ce ? Oare pentru ca lui
Dumnezeu i-a placut chinul si zbuciumul lui Avraam ? Nu, ci pentru cd doar asa Dumnezeu 1-a
putut curati pe Avraam, l-a putut modela mai mult dupa chipul Sau, i-a putut provoca, creste si
intari credinta, 1-a putut aduce mai aproape de El, l-a putut face o lumind mai puternica in
intuneric si I-a putut face tatal tuturor credinciosilor, un reper si un model pentru milioane de
credinciosi de-a lungul istoriei. Oare nu se va intdmpla la fel si in viata noastra ? Oare Dumnezeu
nu Tngaduie sa se deschida porti ca apoi sa se inchida, sa fie perioade de incertitudine cand cerul
tace si investitii de timp, energie si framantari aparent inutile. Dar, de-a lungul acestei traiectorii
ciudate si zbuciumate a vietii, descoperim din ce in ce mai mult cda DOAR Domnul este
adevarata binecuvantare, capatam o deplina incredere in El, devenim tot mai dependenti de El si
tot mai liberi fata de oameni si contextele existentei noastre.

Avraam avea sa se confrunte in Genesa 22 cu cel mai mare test din viata sa. A fost
Carmelul siu, Carmel dureros, dar care avea si-l inalte pe culmi spirituale nesibuite. In fata
Tmplinirii poruncii lui Dumnezeu de a-1 jertfi pe Isaac apareau trei obstacole puternice:

1. dragostea fatd de Isaac

2. ce fel de Dumnezeu este acesta care Tmi cere sa imi jertfesc fiul ?

3. daca Isaac moare, promisiunea pamanteascad se ingroapa, dispare garantia pentru
implinirea promisiunii ceresti ... ?

Avraam, impotriva oricdrei nadejdi, a crezut cd relatia cu Dumnezeu este mai de pret

decat relatia cu
Isaac, cd Dumnezeu este BUN si da porunci doar spre binele omului, cd Dumnezeu va purta de
grija si-1 va invia pe Isaac din morti. In fata credintei lui Avraam, Dumnezeu, coplesit de uimire
si bucurie, 1si reinnoieste legamantul facut cu Avraam:

»d nu pui mana pe baiat §i sa nu-i faci nimic, cdaci stiu acum ca te temi de Dumnezeu, intrucat
N-ai crutat pe fiul tau, pe singurul tau fiu pentru Mine.”

., Pe Mine Insumi jur, zice Domnul: pentru cd ai ficut lucrul acesta si n-ai crutat pe fiul tiu, pe
singurul tau fiu, te voi binecuvanta foarte mult si-fi voi inmulti foarte mult samdnta si anume: ca
stelele cerului §i ca nisipul de pe tarmul marii; §i samanta ta va stapani cetatile vrajmasilor tai.
Toate neamurile pamdntului vor fi binecuvdntate in samdnta ta pentru ca ai ascultat de porunca

Mea!” (Genesa 22:12, 16-18).

Ascultarea lui Avraam a fost o manifestare a credintei sale. Din pricina credintei sale,
Dumnezeu isi va tine promisiunile fatd de Avraam: el va fi tatdl tuturor credinciosilor si din el va
iesi MESIA prin care vor fi binecuvantate toate neamurile! $i In lumina Intregii istorii a lui
Avraam de pana acum oare care este sensul verbului ,,a binecuvanta” folosit de doua ori 1n acest
pasaj:

—» ,.te voi binecuvanta foarte mult”
— _ toate neamurile pamantului vor fi binecvantate in simanta ta”

Oare dimensiunea spirituala sau cea pamanteasca are prioritate ?

Nu stiu cat de mult a dezvoltat Petru in predica sa viata lui Avraam si legdmantul
avraamic, dar cred c citatul nu este la intamplare. Intr-adevir, parca niciieri mai bine ca in viata
lui Avraam se vede cd adevarata binecuvantare este de naturd spirituald si tine de relatia cu
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Dumnezeu, de apropierea de un Dumnezeu infinit si de implicarea in planurile Sale eterne facute
spre slava Lui !

Si intr-adevar, Petru, in ultimul verset din cap.3, insistd pe natura spirituald a
binecuvantarii: ,,ca sa va binecuvinteze, intorcand pe fiecare din voi de la faradelegile sale.”
Luat separat acest verset pare o simpla afirmatie dar in lumina vietii lui Avraam si a
legdmantului avraamic capiti o putere si claritate atit de mare ! Intr-adevir, nu aceasta este
problema evreilor, care cautd binecuvantare in altd parte dar nu 1n relatia cu Domnul? Istoria lui
Avraam este o demonstratie de necontestat ci adevirata binecuvantare este Domnul Insusi.

Este timpul sa tragem cateva concluzii in legatura cu cap.3. Daca in cap.l Luca insista pe
definirea mandatului si pe pregatirea intrarii in lucrare, iar In cap.2 pe puterea cu care ei aveau sa
implineasca acest mandat, in cap.3 accentul cade pe ordinea evenimentelor din programul de
restaurare a lui Dumnezeu si pe natura spirituala a binecuvantarii. Daca in cap.2 Isus este dovedit
ca fiind Hristosul care revarsa o masura speciald a Duhului pe pamant, in cap.3 Isus este dovedit
ca fiind Hristosul care are puterea restaurarii , dar care nu initiaza restaurarea finald tocmai
pentru ca trebuie sa respecte programul anuntat de Dumnezeu in Vechiul Testament. Care era
acest program: Hristosul trebuia sa fie un prooroc, ca Moise, care sd patimeascd, apoi cerul
trebuie sa-1 primesca o perioada de timp, apoi urma pocainta lui Israel si apoi momentul asezarii
din nou a tuturor lucrurilor. Cu toate acestea, desi va avea loc si o restaurare fizica a creatiei,
esenta binecuvantarii este de natura spirituald. Astfel, Petru nu numai ca le demonstreaza ca Isus
este Hristosul dar si clarifica cele doua probleme fundamentale din teologia lor:

1. ordinea evenimentelor din programul de restaurare
2. adevdrata natura a binecuvantarii

Pridvorul lui Solomon

Am ramas datori sd vorbim putin despre pridvorul lui Solomon. Ar putea avea el vreo
semnificatie care

sa se lege cu mesajul predicii ? Ne amintim ca predica il inaltd pe Isus Hristos ca restaurator ce
respecta
programul stipulat de Dumnezeu in Vechiul Testament. Pridvorul lui Solomon ne duce cu gandul
la Solomon si perioada domniei sale, perioada de pace si glorie pentru poporul lui Dumnezeu.
Daca perioada lui Solomon prefigureaza intr-adevar vremea de pace si glorie a restaurarii finale,
atunci inseamnd ca locul unde a avut loc predica poartd un simbol legat de continutul predicii.
Pentru a putea insa trage asemenea concluzii ar trebui sa demonstrdm prin pasaje din Vechiul si
Noul Testament ca, intr-adevar domnia lui Solomon are acest rol prefigurator. Deocamdata, ne
multumim sa emitem aceasta posibild varianta de interpretare, ramanand sa o clarificam 1n viitor.
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APLICATII

Aplicatiile au fost In mare parte prezentate In cursul exegezei. Acestea au fost legate de:
1. problema suferintei in lume
2. marimea vinovatiei omului Tnaintea lui Dumnezeu
3. vinovatie si nestiinta
4. adevarata naturd a binecuvantarii

Cred ci aplicatia majora priveste problemele spirituale si teologice ale evreilor. Intr-adevar,
mesajul cap.3 vine sd pund in evidenta atat consecintele extrem de grave ale complacerii In
aceste probleme (rastignirea din nestiintd a Autorului vietii) cat si solutia pentru acestea
(pocdinta, reintoarcerea la Scripturi pentru o intelegere corectd a programului lui Dumnezeu si a
adevaratei naturi a binecuvantarii). Noi, ca si crestini, ne putem afla in pericolul de a ne
complace n ceea ce s-au complacut ei. Si mai putem alege sd ramanem dumnezei ai vietii
noastre, sa interpretdm Scriptura cum vrem si sa redefinim esenta binecuvantarii. Cap.3 ne
cheama la introspectie si meditatie: Cine carmuieste viata mea, eu sau Domnul ? Ce reprezinta
pentru mine esenta binecuvantarii ? Fug dupa darurile Creatorlui sau ma centrez pe relatia
personali cu El ? Inteleg eu in ce faza din programul lui Dumnezeu suntem acum ? Si daca sunt
ntr-o stare care nu-I este plicuta lui Dumnezeu, tot cap.3 ma motiveaza si ma schimb. Intr-
adevar istoria lui Israel devine un avertisment: complacerea lor n nestiinta a dus la rastignirea
Domnului Vietii, complacerea mea in nestiinta oare la ce va duce ?
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