B) 8 : 1-40 Radacinile vechi testamentale ale Evangheliei nu pot fi
neglijate

i) 8:1-25 Filip si Samaritenii
ii) 8: 26-40 Filip si famenul etiopian

Ne intrebam care este legatura dintre primele 7 capitole ale cartii? Care este rolul
capitolul 7 in 1nlantuirea logica a ideilor teologice intentionate de Luca? Acum este destul de
greu sa raspundem la aceste Intrebari. Mai avem nevoie sa analizam macar doua capitole (8 si 9),
dupa care sa putem medita mai mult asupra inlantuirii de idei dintre capitole. Deci, in cele ce
urmeaza, vom analiza capitolul 8.

i) 8:1-25 Filip i Samaritenii

Capitolul incepe cu relatarea consecintelor martirajului lui Stefan: “In ziua aceea, s-a
pornit o mare prigonire impotriva Bisericii din lerusalim.” Ura iudeilor fatd de neprihanitul
Stefan s-a revarsat si asupra comunitatii sale. Prigoana a fost atat de mare, incat “fofi, afara de
apostoli s-au imprastiat prin partile ludeii si ale Samariei.” Sa ne aducem aminte ca Biserica din
Terusalim avea pe putin 12.000 de credinciosi. In 4:4 se precizeaza ca: “numdrul barbatiilor
credinciogi s-a ridicat aproape la 5.000.” $i stim cu tofii cd, In mai toate timpurile, numarul
femeilor credincioase este mai mare decat numarul barbatilor credinciosi. Apoi, precizarea
Mentionata se gaseste in capitolul 4, iar in 5:14 si 6:7 ni se subliniaza cd numarul credinciosilor
era mereu in crestere. Dacd 11 punem in calcul si pe copiii credinciosi, cred cd nu gresim daca
estimam numarul celor credinciosi in jurul a 15.000 de persoane.

Prigoana a fost atat de mare, incat cei 15.000 de credinciosi au fugit pur si simplu din
lerusalim. Oare le-a venit usor? Cu siguranta ca nu. lata ca si-au parasit casele si averile (care au
fost probabil confiscate — vezi Evrei 11:34) si au fugit in locuri striine. Aveau copii pe care
trebuiau sd-i hraneasca. Mergeau in locuri in care nu stiau dacad isi vor gasi repede ceva de
munca. Ba mai mult, puneau in calcul foarte serios faptul ca prigonitorii din Ierusalim pot sa-i
urmareasca si dincolo de Ierusalim. Unii au fost inchisi in temnita. Soti si sotii s-au trezit deodata
fara partenerul dorit. Copiil S-au trezit fara parinti si parintii S-au trezit fara copii. Fara casa, fara
avere, fard perspectivd de angajare, fara sigurantd cu privire la ziua de maine, sub ploaia
amenintarilor, cu membrii apropiati ai familiei omorati sau Tntemnitati, iatd care era situatia lor.
Nu le-a fost usor deloc. Dar Domnul i-a intarit si le-a purtat de grija.

Putem sa ne intrebam daca au facut bine ca au fugit din Ierusalim. Aceastd intrebare este
cu atat mai importantd, cu cat apostolii au ramas in lerusalim. Mantuitorul le spunea in Matei
10:23 apostolilor Sai: “Cdnd va vor prigoni intr-o cetate, sa fugiti in alta”. Este adevarat ca Isus
rosteste aceste cuvinte apostolilor Sai, cirora le incredinta o misiune special. Insi cred ci ele
ascund un principiu valabil pentru toti credinciosii. lata ca ele ofera libertatea crestinilor prigoniti
sa fuga si sa se ascunda de prigonitorii lor. Si nu numai ca ofera aceasta libertate, dar pare a fi un
indemn, o porunca. Apostolul Pavel a implinit din plin acest indemn. Nu vreau sa tratdm in mod
simplist acest pricipiu. Lucrurile sunt mai complicate decat par. Tl vom vedea mai tirziu pe
apostolul Pavel care, desi este Instiintat ca va fi capturat de ITudeii din lerusalim, alege sa mearga
totusi in aceasta cetate.



Orice decizie luam, ea trebuie sa fie sub calduzirea Duhului Sfant. Trebuie sa analizam cu
atentie situatia prezentd in lumina Cuvantului scris. Oricum, nu putem spune ca Biserica din
Ierusalim a gresit cand a fugit din Ierusalim. Mantuitorul le-a dat acest drept. Cat tine de noi,
trebuie sa ne protejam viata si libertatea. Dar daca ei au facut bine, putem spune ca apostolii au
facut rau, daca au ramas la Ierusalim? De ce au ramas in lerusalim?

Sa nu uitam ca apostolii aveau o calauzire speciald din partea lui Dumnezeu. Si cred ca,
la fel cum ingerul Domnului Le-a spus sa mearga in Templu si sa propovaduiasca norodului
cuvintele Vietii, la fel si acum, Dumnezeu le-a dat o instiintare directa sa ramana in Ierusalim.
Le-a asigurat, probabil, si o protectie speciala. De ce acest lucru? Dumnezeu iubea lerusalimul si
nu dorea ca acesta sa ramana fara mantuire. Iatd dragostea fara margine a Domnului: desi I-au
rastignit Fiul si desi acum isi omorau copiii si sfidau toate minunile Domnului, Dumnezeu mai
are har pentru Ierusalim. Domnul isi opreste, deci, martori in Ierusalim; si nu pe oricine, ci pe
ingisi apostolii Sai.

In acest capitol, textul ne spune despre niste oameni tematori de Dumnezeu (dar probabil
inca neconvertiti la crestinism) care I-au ingropat pe Stefan. Iatd ca mai erau oameni deschisi in
Ierusalim. Macar pentru ei, Domnul trebuia sa mai lase o marturie in Ierusalim. Acest amanunt
ne aduce aminte de pasajul din Luca 19:41-21:4, unde Isus plange pentru Ierusalim. Isus stia ca
lerusalimul va respinge mantuirea. Mai mult, Tn Luca 19:45-47, Isus ramane in Ierusalim
predicand cu mare indrazneald Vestea Buna, intr-un context foarte dificil, cu multe Impotriviri si
capcane din partea autoritatilor. Si ne intrebam: de ce atata truda din partea Lui? Un raspuns 1l
gasim in Ezechiel capitoul 3, unde ni se descopera responsabilitatea prorocului de a intrupa
caracterul lui Dumnezeu si oferta acestuia, indiferent de reactia auditoriului. Dar un al doilea
raspuns il descoperim chiar in Luca 21: 1-4, in tabloul cu vaduva saracd. latd cd mai este in
Ierusalim macar un suflet cautiator de Dumnezeu. $i un singur suflet este atat de pretios inaintea
Domnului, incat meritd toatd truda din partea prorocului. La fel si acum: macar pentru acei
oameni tematori de Dumnezeu care l-au ingropat pe Stefan, meritd ca apostolii sa ramand in
lerusalim, Tn gura leului.

“Cei ce se imprdstiasera mergeau din loc in loc si propovaduiau Cuvdntul”. Prigoana a
avut macar acest efect benefic: 15.000 de misionari s-au raspandit prin partile Iudeii si ale
Samariei. Nu stim exact care era pozitia Bisericii din Ierusalim fata de misiune. Oare au uitat
responsabilitatea de a merge panda la marginile pamantului? Oare se simteau prea bine in
lerusalim, incat au uitat de ceilalfi din afara lui? Oare programasera pentru mai tirziu activitatea
de misiune? Oare erau inca dominati de mentalitatea vechi-testamentalda conform careia
trebuia ca Neamurile si Iudeii sa vina la comunitatea sfintilor din Ierusalim si nu invers? Nu stim
exact care era perspectiva lor asupra implinirii mandatului din 1:8. Un lucru insa este cert: prin
aceastd prigoana, Dumnezeu grabeste implinirea mandatului. Prigoana a fost semnalul clar din
partea Domnului cd era vremea ca Vestea sa mearga de la lerusalim si in ludeea si in Samaria.

“Filip s-a cobordt in cetatea Samariei si le-a propavaduit pe Hristos”.

Cine erau Samaritenii si de ce mandatul din 1:8 mentioneaza aceastd zona: “Si-mi vefi fi
martori in lerusalim, in toata ldeea, in Samaria si pana la marginile pamantului.” Nu putea
Mantuitorul pur si simplu sd nu mentioneze Samaria, ci sa treaca de la “ludeea” direct la
“marginile pimantului”? Mai multe detalii despre Samariteni gisim in 2 Imparati 17: 24-41 si
Ioan capitolul 4. Dupa ce Regatul de Nord al lui Israel a fost stramutat n robia asiriand (722
[LH.), imparatul Asiriei a adus pe teritoriul lui Israel Neamuri din diferite regiuni ale imperiului
sau. Acestia au amestecat iudaismul cu paganismul: ei se inchinau si Domnului si idolilor.
Aceste Neamuri reprezintd pdringii Samaritenilor din vremea lui Isus. Despre Samaritenii din



sec.] gasim mai multe detalii in loan cap.4 si in documentele istorice. latd cateva lucruri
importante de stiut: Samaritenii din sec.I d.H. recunosteau din Scripturile Vechiului Testament
doar Legea lui Moise, renuntasera la idolatrie, se inchinau intr-un templu pe Muntele Gherizim
(templul a fost distrus, dar ei se inchinau in locul unde fusese ridicat acest templu ), refuzand sa
se inchine la Ierusalim (vezi Ioan 4:20) si 1l asteptau pe Mesia, pe acel Proroc asemanitor lui
Moise (vezi loan 4:25). lerusalimul apare ca loc ales de Dumnezeu de-abia in vremea lui David
si cartea 2 Samuel. Dar Samaritenii nu recunosteau celelalte scrieri (Profetii si Psalmii) ca facand
parte din revelatia lui Dumnezeu. Pentru ei, revelatia lui Dumnezeu era reprezentatd doar de
Tora.

Tudeii 1i dispretuiau pe Samariteni si nu aveau legaturi cu ei. Dar 1i dispretuiau mai mult
decét pe celelalte Neamuri? Oare i dispretuiau atat de mult, incat a fost necesar ca sa precizeze
negru pe alb ca trebuie sa li se vesteasca si lor Evanghelia? Nu stiu exact; dar, alaturi de acest
posibil aspect, se pare ca in mandatul 1:8 este si o ordine poruncitd de Isus. Cu alte cuvinte: mai
intai 1n lerusalim, apoi in Iudeea, apoi in Samaria si de-abia apoi spre marginile pdmantului. Sa fi
fost oare aceastd apropiere de iudaism pricina pentru care Dumnezeu s fi poruncit ca
Samaritenii sa fie primul neam neiudeu céruia s i se propovaduiascd Evanghelia? Deocamdata
nu am un raspuns la aceasta intrebare.

Ce ne socheaza in tabloul cu Samaritenii este faptul ca acestia nu au primit Duhul Sfant,
chiar daca au crezut si s-au botezat in Numele Domnului Isus. Cum se poate intampla asa ceva?
Biblia spune clar ca oricine crede va fi mantuit, iar Duhul Sfant coboara ca o dovada si garantie a
mantuirii. Necoborarea Duhului Sfant peste Samariteni pune in lumina faptul ca ei nu intrasera
inca in spatiul mantuirii. Deci, ori Dumnezeu nu a fost credincios promisiunilor Sale, ori credinta
lor era incompletd, necristalizatd pe deplin. O discutie similard am avut-o in capitolul 2. Desi
apare o deschidere fatd de Evanghelie, este posibil ca Duhul Sfint sa nu coboare tocmai pentru
ca este vorba de o credinta care mai are nevoie de curatire.

Intarzierea coborarii Duhului Sfant peste Samariteni ne demonstreazi ci ceva lipsea
credintei lor, cd nu aveau inca acea credinta curata, autentica, care ar fi chemat imediat prezenta
Duhului Sfant. Putem observa ca nu tot timpul unde apare termenul “credintd” in Scripturi,
acesta se refera la credinta autenticd. Un bun exemplu in acest sens este Evanghelia dupa loan.
In aceasti carte gisim doua tipuri de credinta in Hristos: una autentici, suficient, mantuitoare si
una neautenticd, insuficineta, nemantuitoare, ingeldtoare. Iata un pasaj edificator din loan cap. 8:
“Pe cdnd vorbea Isus astfel, multi au crezut in El. Si a zis ludeilor, care crezusera in El: “Daca
ramaneti in Cuvantul Meu, sunteti intr-adevar ucenicii Mei, veti cunoaste adevarul si adevarul
va va face slobozi... Voi avefi de tata pe diavolul si vrefi sa impliniti poftele tatalui vostru” (loan
8: 30-32, 44). Vezi de asemenea loan 2:23-25, loan 12:42-43.

Tn lumina celor spuse, Tnseamna ca verbul “au crezut” din versetul 12 evidentiaza
deschiderea lor reald fatda de Evanghelie, dar nu prezenta unei credinte complete, autentice,
mantuitoare. Ceva lipsea credintei lor. Ramane sd vedem ce anume si cum a devenit aceasta
credintd autentica. Capitoul 8 din Faptele Apostolilor ne propune urmatoarea inlantuire de idei:

1. Samaritenii cred pe Filip care a propoviduit Evanghelia Imparitiei lui Dumnezeu si a
Numelui lui Isus Hristos.

2. Samaritenii se boteazd, dar nu primesc incd Duhul Sfant.

3. Petru si lIoan vin de la Terusalim, isi pun mainile peste Samariteni §i se roaga ca sa coboare
Duhul Sfant peste ei.

4. Samaritenii primesc Duhul Sfant.



Ceva era neclar in mintea Samaritenilor. Aceasta neclaritate facea imposibila cristalizarea
unei credinge autentice. Venirea lui Petru si Ioan de la Ierusalim si punerea mainilor lor peste ei
este elementul cheie care indeparteazd neclaritatile si face posibilda nasterea credintei
mantuitoare. Cred cd neclaritatea lor izvora din teologia lor falsa. S& ne aducem aminte de
discutia dintre Isus si femeia samariteanca: “Doamne, I-a zis femeia, vad ca esti proroc. Parintii
nostri s-au inchinat pe muntele acesta si voi ziceti ca in lerusalim este locul unde trebuie sa se
fnchine oamenii.

Femeie, i-a zis Isus, crede-Ma ca vine ceasul cind nu va veti inchina Tatalui nici pe muntele
acesta, nici in lerusalim. Voi va inchinati la ce nu cunoasteti; noi ne inchinam la ce cunoastem,
cdci mdntuirea vine de la ludei.”

Acesta era un element fundamental care trebuia clarificat Samaritenilor: mantuirea vine de la
Iudei, Iudeii, si nu ei, erau adevaratii depozitari ai revelatiei lui Dumnezeu. Mesia trebuie sa vina
dintre evrei si trebuie sa implineascd nu doar Tora, dar si Profetii si Psalmii. Isus cel adevarat
este Cel prevestit de Scriptura. Isus, Mantuitorul este Cel care implineste toatd Scriptura si nu
doar o parte din ea. A crede in Isus Inseamnd a accepta, In mod implicit, autoritatea intreg
Vechiului Testament si, deci, si faptul ca ITudeii sunt depozitarii revelatiei divine, ca mantuirea
vine de la ei. A crede in Isus Hristos si a sfida o parte din Vechiul Testament reprezina o
contradictie in termeni. Este imposibil sa crezi in Isus Hristos si, in acelasi timp, sa nu recunosti
rolul social al poporului evreu in planul de mantuire al lui Dumnezeu.

Aceasta ar putea fi neclaritatea din mintea Samaritenilor, neclaritatea care sa impiedice
nasgterea credintei mantuitoare. Venirea apostolilor de la Ierusalim, rugaciunea lor si punerea
mainilor peste ei ilustreazd tocmai acest lucru: mantuirea vine de la lerusalim, de la ludei.
Samaritenii accepta ca autoritatea de la Ierusalim sa pund mainile peste ei si sd se roage ca ei,
pentru a primi Duhul Sfant. Aceasta acceptare duce, pe de o parte, la curatirea credintei lor si
demonstreaza, pe de alta, ca ei sunt disponibili sa renunte la vechile convingeri nebiblice. Cand
credinta lor a fost curatitd, cand au dovedit disponibilitatea de a accepta cd mantuirea vine de la
ludei, Duhul Sfant S-a putut cobori peste ei.

Este interesant faptul ca si Filip era evreu si venea de la lerusalim (este vorba de Filip,
diaconul — vezi 6:5). Dar Filip nu ia initiativa sd se roage pentru ei si nici nu reprezinta
autoritatea apostolicd. Este important sa observdm ca nu Filip ii cheama pe apostoli, ci apostolii
sunt cei care trimit pe Petru si pe loan, de indatd ce aud ca Samaria a primit Cuvantul. Se pare,
deci, cd nu pozitia de apostol ar fi elementul cheie, ci acela ca un evreu sa se roage pentru
Samariteni. Punerea mainilor era un lucru cunoscut Samaritenilor din Lege (Deut.34:9), lucru ce
ilustra ca cel care 151 punea mainile pe tine era intr-o pozitite de autoritate fatd de tine. Filip, desi
era un bun evanghelist, nu a inteles complexitatea problemei. Insd apostolii, care au stat in
preajma lui Isus, au inteles necesitatea venirii lor in Samaria §i a rugaciunii lor pentru
Samariteni.

Acest eveniment avea sd ramand un stalp de aducere aminte in Samaria care punea in lumina
cu claritate faptul ca mantuirea vine de la lerusalim, de la Iudei. Pasajul accentueaza, deci,
importanta radacinilor iudaice ale Evangheliei. O credinta autenticd, mantuitoare accepta in mod
cert autoritatea intregului Vechi Testament si rolul special al poporului evreu in planul de
mantuire al Domnului.

Cu toate acestea, acest pasaj ne vorbeste foarte mult si despre un personaj ciudat: vrajitorul
Simon. In prima parte a capitolului 8, se intrepatrund doua teme: tema necoborarii Duhului peste
Samariteni si tema vrdjitorului Simon. Care sa fie legatura dintre acese doua teme?



Inainte de a raspunde la aceastd intrebare, sd analizam acest pasaj; textul evidentiaza niste
asemanari intre raportarea mulfimii la Filip si raportarea mulfimii la Simon.

Despre Simon Despre Filip
1l ascultau cu luare aminte Noroadele luau aminte cu un gand la cele spuse de Filip
Pentru ca multa vreme 1i Cind au auzit si au vazut semnele pe care le facea...
uimise cu vrdjitoriile lui

Care sunt, totusi, deosebirile dintre Filip si Simon? Amandoi fac minuni si amandoi au un
mesaj. Sunt doua deosebiri fundamentale. Prima ar fi aceea ca minunile facute de Filip erau mai
mari. A doua si ce mai importanta este ca mesajul lui Filip era cu totul diferit de mesajul lui
Simon.

Iata reactia norodului la cuvantarile lui Simon: “Aceasta este puterea lui Dumnezeu care se
numegste mare.” Simon se propoviduia pe sine, arita spre sine si se glorifica pe sine. Filip nsa il
propovaduia pe Isus si mesajul sdu fiacea o chemare auditorului spre un angajament ce se
materializa prin primirea botezului.

Este foarte interesanta opozitia evidentiatd de conjunctia adversativa “dar” din versetul 12a:

Tl asculatu cu luare aminte, Cand au crezut pe Filip,
pentru ca multa vreme i Dar care propovaduia
uimise cu vrajitoriile lui. Evanghelia, au fost

botezati atat barbati, cat si femei.

Mesajul lui Simon si mesajul lui Filip sunt doua mesaje incompatibile. Mesajul lui Simon il
glorifica pe OM si devine un factor de perturbare, o piedica in calea mantuirii. Mesajul lui Filip
il inalti pe Domnul si cere oamenilor inchinare si devotament fati de Creator. Simon si
cuvantarile sale reprezenta, de fapt, o piedica in procesul intoarcerii Samaritenilor la Dumnezeu.
Dumnezeu cunoaste acest lucru. De aceea, in indurarea Lui, a revarsat prin Filip multe minuni.
Pentru ca Samaritenii sa poata scapa de sub vraja lui Simon si sd poatd fi receptivi la mesajul
Evangheliei, a trebuit ca Filip sa faca mai multe minuni decat Simon, sa-1 eclipsese pe vrajitor.

Textul relateaza un lucru interesant: “Chiar si Simon A CREZUT...” Oare despre ce credintd
sa fie vorba? Sa fie vorba despre o credinta autenticd sau una incompleta? Pasajul de la versetul
18 la versetul 24 ne sugereazi ci credinta lui Simon nu a fost autentica. Intr-adevir, el a crezut. ..
dar oare ce a crezut? A vrut el oare Evanghelia in intregime? Cererea pe care el o face apostolilor
demonstreaza cd este in afara spatiului luminii. De ce dorea Simon sa poatd da Duhul Sfint
oamenilor? Cred ca era purtat de aceeasi afirmare de sine si dragoste de bani care il caracterizau
candva ca vrajitor. El vede in om o posibild sursa. El nu este capabil sa inteleaga ca omul este
doar cu vas si cd tot ce se realizeaza n el si prin el este un har, este darul nemeritat si fara plata
al lui Dumnezeu. Este un har ca sa ai Duhul Sfant si este un har ca Dumnezeu sa lucreze prin tine
pentru ca si altii sa poata primi Duhul Sfant. Simon nu numai ca incearca sa cumpere darul lui
Dumezeu, dar alege si un mijloc de platd cu totul nepotrivit in spatiul spiritual: banii. Unii
incearcd cu fapte bune si rugaciuni. Oricum, parca sunt mai aproape de miezul problemei. Dar



Simon scoate repede banii din buzunare, gandindu-se, probabil, ca face o investitic buna; da
acum o suma de bani, dar o va recupera repede si Dumnezeu va face si profit prin banii primiti
de la cei care doresc Duhul Sfant.

Un astfel de mod de gandire demonstreaza absenta nasterii din nou in cazul lui Simon.
Cuvintele lui Petru intaresc aceasta concluzie: “Tu n-ai nici parte, nici sort in toatd treaba
aceasta, cdci inima ta nu este curata inaintea lui Dumnezeu ... cdci vad ca esti plin de fiere
amara §i in lanturile faradelegei.”

Petru il instiinteaza ca este in afara mantuirii si il indeamna sa se pocaiasca: “Pocdieste-te
dar de aceasta rautate a ta si roaga-te Domnului sa-ti ierte gandul acesta al inimii tale, daca
este cu putinta... “ Oare nu era gata Domnul sa ierte rautatea lui Simon? Oare sunt pacate care
nu pot fi iertate? Oare Domnul, care iertase lepadarea lui Petru, nu putea ierta si pacatul lui
Simon? “Sdngele lui Isus Hristos ne curdateste de ORICE pacat” (1 loanl:7-9), insd cu conditia
sa manifestam o pocainta autenticd. Pentru a nu pune la indoiald disponibilitatea lui Dumnezeu
de a ierta, trebuie si ne indoim de disponibilitatea lui Simon de a se pocii cu adevarat. Intr-
adevar, justificarea pentru indoiald este “cdci vad ca esti plin fiere amara §i in lanturile
faradelegii”. Petru se uita adanc In inima lui Simon si o vede foarte impietrita si nedispusa sa se
pocidiasca. Raspunsul lui Simon vine ca o confirmare in radiografierea facutd de Petru: “Rugafi-
vad voi Domnului pentru mine, ca sa nu mi se intdmple nimic din ce ati zis . Simon vrea sa evite
pedeapsa lui Dumnezeu, dar nu cauta sa se alipeasca de Dumnezeu; el nu este dispus sd se
smereasca si sd se pocdiascd Tnaintea Domnului; nu intelege chemarea la o relatie personald cu
Domnul si faptul cd Dumnezeu cerceteaza inima omului, cd nu poate fi “imbunat” decat de
schimbarea inimii. Simon percepe totul ca pe o mare afacere in cadrul unei institutii. De aceea,
face apel la mijlocitori. Ei vor pune o vorba buna pentru el la “Seful Cel Mare”. Astfel, el va
putea evita confruntarea personala cu “Seful”.

Putem concluziona afirmand ca Simon, desi a crezut ceva din Evanghelie, nu a crezut-0 in
intregime; de aceea, nu a fost transformat de harul lui Dumnezeu. El nu a avut disponibilitatea
smeririi totale Tn fata autoritatii lui Dumnezeu.

Acum, putem reveni la intrebarea noastra: ce legatura este intre tema nepogorararii
Duhului peste Samariteni i tema vrajitorului Simon? Atunci cand am analizat prima temd, am
pornit de la premisa ca nu orice credinta este mantuitoare si am mers mai departe, afirmdnd ca
credinta Samaritenilor din versetul 12 nu era cea autentica. Am argumentat aceasta posibila
premisa prin Evanghelia dupa loan. Dar iata ca o putem sustine chiar din Fapte 8 si anume,
prin exemplul lui Simon. Intr-adevdr, Simon este un exemplu foarte clar in ceea ce priveste
posibiltatea existentei unei credinfe neautentice. Astfel, se pare ca un rol al temei vrajitorului
Simon ar fi acela sa ne atraga atentia ca nu orice credinta mantuieste. Acest adevar ne ajutd sa
intelegem mai bine faptul ca credinta Samaritenilor din versetul 12 nu avea un ingredient
indispensabil. Acest ingredient insemna recunoasterea autoritatii intregului Vechi Testament §i a
faptului ca mdntuirea nu vine de la ei, ci de la Evrei.

i1) 8:26-40  Filip si famenul etiopian

Tn mod cert, acest tablou are o stransa legatura cu cel precedent si vine si il completeze. Dar
inainte de a reliefa aceastd legaturd, vom analiza cu atentie acest pasaj minunat, pasaj care ne
zugraveste un model de evanghelizare. Evanghelizarea are mai multe niveluri. Primul nivel, cel
de baza, cel fundamental, este evanghelizarea prin relatii. Daca nu esti preot in locul in care te-a



asezat Dumnezeu (familie, serviciu, scoala, facultate), daca nu esti o lumina 1n Ierusalimul tau, in
mod clar nu poti fi eficient si autentic in Iudeea sau Samaria. Daca 1n Ierusalimul tdu nu stii sa te
apropii de inima oamenilor, sd le devii un prieten si sa ii Tmbii cu dragostea lui Hristos,
Dumnezeu nu te va putea ajuta sa fii un martor bun in Iudeea, Samaria si la marginile
pamantului.

Al doilea nivel In Evanghelizare vizeaza contactele cu diferiti oameni necunoscuti care nu
fac parte din sfera preotiei noastre imediate. Sunt si strdini cu care Dumnezeu vrea sd ne
intersecteze i carora trebuie sa le Tmpartdsim vestea cea bund. Isus a venit “sa caute §i sa
mantuiascad ce era pierdut”. Sinoi trebuie sd invatdm sa cautdm pe cei pierduti. Trebuie sd avem
in vedere nu numai sufletele pierdute din sfera relatiilor imediate, ci si pe cele care se afld in
afara ei. Sunt multi cautitori de Dumnezeu care nu fac parte din grupul cunoscutilor nostri. Nu
trebuie doar sa 11 asteptam; Dumnezeu ne cere sa ii cautdm. Sub cdlauzirea Duhului Sfant,
trebuie sd cautdm cautitorii de Dumnezeu. Tabloul cu famenul etiopian creioneazd intalnirea
minunata dintre Filip si un cautator de Dumnezeu.

Filip primeste o instiintare directa din partea lui Dumnezeu sa mearga pe drumul care
pogoara spre lerusalim la Gaza. Am putea crede ca, de vreme ce a fost o vorbire directd din
partea lui Dumnezeu, lui Filip i-a venit usor sa asculte. Dar oare Filip nu avea si el o fire
pamanteasca? Oare Filip nu avea planurile si obiectivele sale? Sa ne aducem aminte ca Filip era
la Samaria, in mijlocul unei mari treziri. Erau atatea suflete care aveau nevoie de pastorire si de
crestere spirituald. Am comentat deja confuziile teologice existente Tn mintea Samaritenilor.
Nevoia de pastorire era reald. Dar Domnul 1i cere lui Filip s renunte la planurile si obiectivele
sale de pastorire si evanghelizare in Samaria, 1i cere sa paraseasca lucrarea atit de frumoasa din
Samaria si sd mearga pe un drum “pustiu”. Dumnezeu nu i spune dinainte ce va urma; ii cere sa
asculte prin credinta. Ba mai mult, parca pentru a pune sare pe rana, ii si precizeaza ca drumul
este “PUSTIU”. ” Doamne”, ar fi putut replica Filip,” imi ceri sd parasesc aceasta minunata si
fragild lucrare pentru a merge pe un drum pustiu?”. Dar Filip nu face asa, el crede ca porunca
Domnului este spre binele lui; el crede ca Domnul poate sustine si fara el lucrarea din Samaria,
crede ca Domnul are un plan mai bun.

Astfel, renuntd la planurile si obiectivele sale, ldsandu-se purtat de vantul “ciudat” al
Domnului. $i  intr-adevdr, Dumnezeu avea un plan. Era un etiopian, cautdtor de Dumnezeu,
care avea nevoie sa auda mesajul mantuirii. Era vorba de un famen* cu mare putere la
imparateasa Candace a Etiopiei si ingrijitorul tuturor visteriilor ei”, un om ce reusise in viata:
era bogat, respectat, cu o pozitie sociala inalta, cu o activitate profesionala care putea sa ii ofere
mari satisfactii. Cu toate acestea, golul din inima lui nu era umplut. Idolii si filozofiile din
Etiopia nu 11 ofereau certitudini, raspunsuri satisfacatoare la intrebarile sale. $1 Dumnezeu i-a
aplecat inima sa cerceteze iudaismul si sa afle mai multe despre Yahwe. Iata ca acum tocmai
venise la lerusalim sa se inchine lui Yahwe. Chiar daca evreii erau in robie (si in aceasta situatie
multi puteau obiecta cd dumnezeii romanilor sunt mai puternici decat Dumnezeul evreilor), el
vine totusi la Ierusalim sa Il proslaveasca pe Yahwe.

Drumul din Etiopia pana la Ierusalim nu este chiar scurt, iar responsabilitatile din Etiopia nu
erau putine. El insa isi face timp sa ajunga la Ierusalim. Ba mai mult, isi face rost de carti sfinte.
Noi poate trecem cu superficialitate peste versetul 8 care spune : “.. si citea pe proorocul
Isaia...”. In vremea respectiva, cartile (manuscrise de fapt) erau foarte putine si extrem, extrem
de scumpe. Si mai ales in cazul cartilor sfinte. in plus, cartile sfinte ale evreilor erau, de regula,
date doar in grija Levitilor si a mai marilor sinagogilor. Era foarte dificil ca cineva dintre
Neamuri faca rost de un manuscris sau de o parte din el. Dar acest cdutator de Dumnezeu a



insistat, a cheltuit, a cautat si a facut rost de cartea Isaia. De ce tocmai Isaia? Acum, Vechiul
Testament este mare si manuscrisele de atunci erau si ele mari si ocupau mult spatiu. Nu cred ca
famenul detinea sulurile intregii Scripturi. Oricum, chiar dacd ar fi detinut mai multe, el a ales sa
citeasca Isaia. De ce tocmai Isaia? Cineva specula si 1si imagina ceva de genul urmator. Acest
om avea de toate, dar pentru cd era famen, nu putea avea urmasi. Gandul vesniciei era pus de
Domnul in inima lui. In fata mortii si a nevoii de sens etern, multi se consoleaza prin existenta
urmasilor fizici care le vor purta numele. Famenul nu putea si aibi parte de aceasa consolare. In
aceastd framantare, este posibil ca sa il fi atras urmatorul pasaj din cartea Isaia:

“Strainul care se alipeste de Domnul sa nu zica: “Domnul ma va desparti de poporul Sau!”
Si famenul sa nu zica: “lata eu sunt un copac uscat!” Cdaci asa vorbeste Domnul: “Famenii care
vor pazi Cuvintele Mele, care vor alege ce-Mi este pldacut §i vor starui in legamdantul Meu, le voi
da in Casa Mea §i inlauntrul zidurilor Mele un loc §i un nume mai bun decat fii si fiice; le voi da
un nume vegnic, care nu se va stinge: ”(lsaia 56:3-5).

Este o speculatie interesantd, insd pasajul din Fapte 8 ne descopera ca famenul nu se framanta
cu Isaia 56, ci cu Isaia 53. Nu putem si nu laudam intelepciunea, dragostea si suveranitatea lui
Dumnezeu. In intelepciunea si atotputernicia Sa, El orchestreaza toate evenimentele si face
posibila aceasta intersectare dintre un cautator de Dumnezeu si un evanghelist. Domnul are grija
ca Filip sa ajunga carul exact in clipa n care famenul citea acele versete minunate din Isaia 53.
Sa fii orb si sa nu vezi mana Domnului care este la lucru pentru mantuirea sufletelor! Domnul 1-a
pregatit si pe Filip. Si acum i-a intersectat la fix, intr-un moment de cercetare si framantare din
partea famenului.

Filip nu sta pasiv, dar nu este nici agresiv. Dumnezeu 1i spune doar sd ajunga carul. Filip Tnsa
intelege planul nerostit al Domnului cand il aude pe famen citind din Isaia, pricepe ca Domnul ii
va deschide o poarta pentru Cuvant. Dar el nu asteapta ca famenul sa-1 intrebe ceva, ci, cu
indrazneala si respect, iese din zona sa de confort si inifiazd un dialog. Este dificil sa incepi o
discutie cu un strain, mai ales dacd este de natura religioasa. Este cu atit mai greu cu cat este si
de alta nationalitate si are o pozitie sociala foarte inaltd. Dar Filip, cu lepadare de sine, blandete
si intelepciune, deschide dialogul: “Infelegi tu ce citesti?” Si mai departe, totul curge de la sine.
Observam ca Filip nu este agresiv, nu sare deodata (neinvitat) in carul famenului, Ti smulge sulul
si incepe sa-1 evanghelizeze. Nu, Filip stie ca trebuie sd respectim oamenii §i vointa lor de a
asculta sau nu. Daca famenul 1-ar fi repezit, cu siguranta ca Filip nu ar mai fi insistat prea mult si
I-ar fi parasit, la fel cum Isus a parasit tinutul Gadarenilor.

Dar iata ca famenul este receptiv si cere calauzire, invitindu-l pe Filip Tn car. Dumnezeu a
avut grija ca famenul sa fie intr-un moment de cercetare si sa doreasca sa fie cdlauzit.

“Atunci Filip a luat cuvantul a inceput de la Scriptura aceasta si I-a propovaduit pe Isus”.

Oamenii au tot felul de framantari. Nu trebuie sa le ignoram, dar nici sa raimanem doar la ele.
Scopul este sa Il vestim pe Isus. Trebuie si pornim de la frimantirile lor, dar, in cele din urma,
sa ajungem la Isus. Nu tot timpul este posibil. Sunt mai mul{i factori importanti: gravitatea
problemei personale, disponibilitatea oamenilor de a asculta, timpul disponibil etc.

Famenul cere sa fie botezat. Aceasta inseamna cd, atunci cand i-a vorbit despre Isus, Filip i-a
relatat si despre botez. Botezul apare astfel ca un element care face parte din Evanghelia ce
trebuie vestiti oamenilor. Intr-adevir, punctul final si culminant al unei evangheliziri complete
este chemarea care i se face omului de a se pocai si de a se dedica personal lui Hristos. Or,
botezul inglobeaza tocmai acest element al raspunsului si angajamentului omului fata de Hristos.

Filip nu ezita. Pune o singurd conditie: “Daca crezi din toata inima ca Isus este Hristosul,
Fiul lui Dumnezeu, se poate”. Botezul nu este pentru cei maturi spirituali, ci pentru prunci.



Singura conditie este credinta autentica in Isus Hristos. In ceea ce priveste existenta sau nu a
acestei credinfe autentice, Dumnezeu nu ne cere sa o verificam la sange, ci sd ludm de buna
declaratia omului de langa noi. Filip nu avea nici “pocdinto-metru”, nici “credinto-metru”, nici
nu i-a facut catiheza famenului sau altceva de felul acesta. I-a prezentat Evanghelia completa si,
in momentul 1n care famenul a marturisit cd el crede si vrea sa fie botezat, nu a mai stat pe
ganduri. La fel a fost si in cazul samaritenilor. Chiar Simon a fost botezat. Apoi, s-a dovedit ca el
nu avusese nasterea din nou. Dar Filip nu avea de unde sa stie acest lucru si nici Dumnezeu nu i-
a cerut sa cerceteze. Timpul a dovedit daca decizia a fost autentica sau nu. Dar Filip nu a asteptat
mult timp ca sa le dea botezul si nici nu a gresit ca a facut acest lucru.

Acesta este un model biblic, intalnit frecvent in Fapte, este un model pe care noi alegem sa-|
urmam, desi multi (care practica catiheza inainte de botez) ne vor atrage atentia ca dam botezul
prea repede. Atata timp cat facem ce ficeau primii crestini din Fapte, nu putem si gresim. Insa
greseala poate sa apard cand facem altceva - addugam (din temeri false) la invatatura Scripturii
inventii omenesti, precum catiheza si altele.

Filip este rapit de Domnul. Pe de o parte, Domnul 1l chema la altd lucrare, vrand sa il
intersecteze si cu alti cautatori de Dumnezeu, iar pe de altid parte, este dovada ca famenul
intelesese bine Evanghelia, era nascut din nou si putea sd mearga 1nainte (fara Filip) pentru a fi
un martor al lui Hristos in Etiopia. El este plin de bucurie, de bucuria prezentei Duhului Sfant si
a nasterii din nou.

Oare care si fie legitura dintre acest tablou si cel cu Samaritenii? In primul rand, observim
un pas important in inaintarea Evangheliei. Prin prigoana de la Ierusalim, Domnul a declarat ca
este timpul ca Evanghelia sd ajungd in Iudeea §i Samaria. Dupd aceasta, urma cucerirea
marginilor pamantului. Acest famen etiopian care a dus Evanghelia in Etiopia a reprezentat un
prim pas important spre marginile pamantului. Dorinta lui Dumnezeu fost ca evanghelizarea sa
depaseasca sfera Ierusalimului imediat.

Apoi, sesizdm cd sunt niste semandri intre cele doua tablouri; dar si o deosebire
fundamentala:

8:1-25 8:26-40

Filip, personaj principal Filip, personaj principal

Filip vesteste Evanghelie Samaritenilor Filip vesteste Evanghelia famenului
etiopian

Samaritenii cred Famenul crede

Samaritenii sunt botezati Famenul este botezat

Samaritenii nu primesc de la inceput Duhul | Famenul primeste Duhul Sfant

Este nevoie sa vina apostolii de la | Filip este rapit ...

lerusalim sa-si puna mainile peste ei

Intrebarea fundamentald este: de ce in cazul Samaritenilor a fost nevoie de rugiciunea
apostolilor, iar in cazul famenului etiopian nu? Raspunsul ar fi: Samaritenii au avut la Tnceput o
credintd incompletd, pe cand, 1n cazul famenului, credinta autentica s-a nascut de la inceput. Si
de ce s-a intamplat astfel? Pentru ca Samaritenii nu recunosteau nici Ierusalimul, nici autoritatea



intregului Vechi Testament, pe cand famenul da. Tntr-adevir, deosebirea fundamentala intre
Samariteni si famen este ca famenul recunostea ca mantuirea vine de la Tudei, iar Samaritenii nu.
Claritatea teologica a famenului a facut posibila nasterea unei credinte autentice de la inceput.
Confuzia teologica a Samaritenilor a impiedicat la Inceput cristalizarea credintei mantuitoare. A
fost necesara interventia apostolilor, care a Indepartat neclaritatea si a facut posibila obarsia
credintei mantuitoare in inima Samaritenilor. latd, deci, cat de importantd este recunoasterea
radacinilor iudaice ale Evangheliei.

Intrezaresc o legitura intre capitolul 7 si capitolul 8. In primele trei capitole avem inceputul
lucrarii Bisericii pe pdmant: mandatul, puterea de sus si trezirea spirituald. Acest inceput glorios
il proclama pe Isus Restaurator: Restaurator al sufletului, al trupului si al Intregii creatii. Isus
Restauratorul este dovedit a fi Mesia Vechiului Testament care respecta intocmai programul de
restaurare zugravit de Yahwe 1n Sfanta Scripturd. Urmatoarele trei capitole ne prezinta
contraofensiva celui rau. Aceastd contraofensiva tinteste verbalizarea Evangheliei si le are in
frunte pe autoritatile religioase ale lui Israel. Apostolii rdman credinciosi adevarului, se desprind
de sub autoritatea Sinedriului, incalcandu-le interdictiile; astfel, crestinismul face un prim pas
important in desprinderea de iudaism. Aceasta iesire de sub autoritatea Sindedriului (desi usura)
nu presupunea implicit si iesirea de sub autoritatea Vechiului Legdmant. Cap 7 1nsd, prin
discursul lui Stefan, introduce ideea schimbarii Legamantului, schimbarii Templului si a
obiceiurilor lui Moise. Stefan este martirizat tocmai din pricind cd a sustinut aceastd idee a
schimbarii. Capitolul 8 pare strans legat de capitolul 7 si are un dublu rol: pe de o parte,
confirma trecerea intr-o noud fazd a revelatiei, dar pe de altd parte, susfine importanta
recunoasterii radacinilor iudaice ale acestei noi faze. Martirajul si prigonirea sfintilor sunt mai
caracteristice Noului Lagamant, iar drumul preotiei lerusalim - Samaria - marginile
pamantului este diferit de cel propus de strategia vechi-testamentala, care chema toate Nemurile
la Terusalim. Vestirea Evangheliei Samaritenilor (cu care Iudeii nu aveau legaturi — vezi loan 4),
precum si famenului Etiopian, a reprezentat indepartarea de rigorile iudaismului. In concluzie,
capitolul 8 confirma trecerea intr-0 noud faza a revelatiei, trecere care presupune renuntarea la
ceva ce a fost valabil mai Tnainte.

In acelasi timp, capitolul sustine cu tirie ci recunoasterea radacinilor iudaice ale Evangheliei
constituie o conditie indispensabild pentru nasterea credintei autentice. Negarea faptului ca
mantuirea vine de la Tudei duce la imposibilitatea cobararii Duhului Sfant. Desi Vechiul
Legamant este schimbat cu unul nou, el a fost si rdmane rddacina celui nou si intelegerea
Legamantului celui Nou este imposibila fard intelegerea celui vechi. Desi Vechiul Legamant este
desfiintat, el ramane in totalitate Cuvantul inspirat al lui Dumnezeu. Ideea schimbarii ar putea
duce la minimalizarea fazelor trecute ale revelatiei. Capitolul 8 vine sa echilibreze balanta, vrea
sa demonstreze cd, desi suntem intr-o noud fazd, recunoasterea si intelegerea vechii faze este o
porunca ce nu poate fi negociata.

Dupa ce vom studia si capitolul 9, vom mai reveni asupra legaturilor dintre capitole.

APLICATII

Capitolul 8 ne prezintd mai intdi o noud etapa in dezvoltarea Bisericii din Ierusalim. Intr-
adevar, nu regdsim aceasta revelatie progresiva care provoaca permanent la SCHIMBARE doar
in planul istoric al lui Dumnzeu si in viata individului, ci si in viata unei Biserici locale. O
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Biserica locala este asemenea unei plante aflate intr-o continud dezvoltare. Fiecare faza a
dezvoltarii presupune schimbare. O Biserica locala trebuie sa dea mereu dovada de flexibilitate si
disponibilitate la schimbare. Viziunea trebuie imbunatatita continuu, in raport cu noile
descoperiri ale Domnului, iar formele si structura organizatorica trebuie mereu adaptate, in
functie de noile nevoi si resurse care apar in timpul dezvoltarii. Trecerea de la o faza la alta va
presupune renuntarea la ceva bun si valabil pentru etapa anterioara. Tendinta de a ne Tndragosti
de faza prezenta este valabila si In viata comunitatii, nu doar in viata individului. Rezistenta la
schimbare este foarte mare in viata unei comunititi. In schimb, in ceea ce priveste formele si
structurile organizatorice, ele trebuie mereu adaptate noilor provocari ale comunitatii si culturii
in care traim. De-a lungul istoriei, se poate vedea repetata si Incapatanata pozitie de a sfinti
formele si structurile, de a institutionaliza Biserica si de confunda schimbarea formelor cu
schimbarea Evangheliei. Pericolul este imens, pentru ca se poate ajunge la confundarea
Evangheliei cu formele, ceea ce duce la pervertirea mesajului Vestii Bune si, deci, la caderea din
har.

In Ierusalim, comunitatea crestind avea anumite structuri organizatorice si forme de
manifestare. Biblia nu ne da prea multe detalii despre ele, tocmai pentru a nu le sfinti, pentru a
nu le considera modelul biblic perfect. (iti multumesc, Doamne, ci nu ne-ai lisat pe paginile
Scripturii un astfel de model!). O data cu prigoana, toata structura organizatorica a cazut. Dar a
ramas vie credinta crestind care si-a gasit structuri organizatorice si forme de manifestare noi, in
functie de noile provocari ale lui Dumnezeu. Biserica Neemia este in permanenta dezvoltare.
Suntem noi gata sa ne schimbam in functie de noile provocari ale lui Dumnezeu?

Capitolul ne prezinta trecerea de la evenghelizarea din sfera imediata a Ierusalimului spre o
evanghelizare pe o razd mai extinsd. Noi trebuie sa §i cautam pe cei pierduti. Iar cei pierduti nu
sunt doar cei din sfera relatiilor noastre imediate. Primul pas, dupd cum am mai spus, este sa fim
credinciosi in preotia noastrd individuala (familie, serviciu, scoald). Dar oare ne vom opri la
primul pas? Ce faci tu pentru a te intersecta cu cautitorii de Dumnezeu care nu fac parte din sfera
relatiilor tale imediate? Ce face Biserica Neemia pentru sufletele pierdute din lasi care nu fac
parte din categoria cunoscutilor nostri? Este bine cd padnd acum am pus accentul pe
evanghelizarea prin relatii. Este primul pas, baza, temelia fard de care nu se poate construi mai
departe. Dar cred cd Domnul ne cheamd acum intr-o noud etapd, spre nivelul al doilea de
evanghelizare. Acest al doilea nivel are o dimensiune individuala si una colectivd. Dimensiunea
individuald vizeaza disponibilitatea si frdmantarea noastra personald de a ne intersecta cu
cautatorii de Dumnezeu.

Este vorba, de fapt, de urmarea modelului lui Filip de evanghelizare a famenului etiopian.
Filip a fost dispus sa renunte la planurile lui si sd@ meargd acolo unde I-a trimis Domnul. $i s-a
dus acolo cu gandul de a fi martor. Astfel, Domnul I-a putut intersecta cu famenul si apoi totul a
curs de la sine. Avem noi aceasta disponibilitate si framéantare?

Filip a auzit glasul unui inger. Care sa fie glasul ingerului pentru noi? Aceasta ar putea fi o
boala care te duce intr-un spital, un accident care te duce la polifie, o coada interminabila care te
tine la postd etc. Dumnezeu orchestreazd tot felul de urgente care ne schimba traiectoria
“fireasca” a zilei si ne duce in locuri neasteptate, ciudate, “pustii”. Acesta este de fapt glasul
Domnului care ne trimite pentru a ne ruga $i a ne intersecta cu cei pierduti.

Raspundem noi ca Filip? Suntem noi dispusi sd renuntam la planurile noastre si s mergem
acolo unde ne trimte Domnul cu framantarea de a fi martori? Sau ne-am facut robi obiectivelor
noastre, cartim si suntem orbi la portile pe care ni le deschide Domnul? Oare cate pori am
risipit pana acum?
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Alaturi de aceastd dimensiune individualda, poate fi si una colectivd. Ca Bisericd, putem
organiza tot felul de proiecte si evenimente prin care sa ne putem intersecta cu cat mai multe
suflete pierdute. Nu ma refer la evenimente ca taberele de evanghelizare, revelion, bobociade. In
cadrul acestor sarbatori, ne invitam de regula tot prietenii si cunoscutii nostri. Ci am in vedere
acele evenimente care sd Incurajeze contacte noi cu oameni noi. Ar trebui formatd o echipa de
oameni orientata spre evanghelizare, care sa organizeze cu creativitate si intelepciune altfel de
evenimente. Nu am proiecte precise, dar stiu cd deocamdatd grupul {intd al Bisericii noastre il
reprezintd tinerii intelectuali. Mai stiu apoi ca muzica, perecerile (distractiile) si sportul
reprezinta preocupari importante pentru acestia. Deci, de ce nu un concert crestin, insa organizat
cu intelepciune si discernamant, avand in vedere contextul cultural — religios in care traim?

O alta aplicatie vizeaza credinta mantuitoare si radacinile iudaice ale Evangheliei. Neglijarea
Vechiului Testament si a radacinilor iudaice reprezintd un pericol real pentru Biserica nou-
testamentald. Insd capitolul 8 ne avertizeaza ci radacinile iudaice fac parte din Evanghelie si
sunt strans legate de credinta mantuitoare. In unele Biserici se neglijeaza foarte mult studierea si
intelegerea Vechiului Testament. Vechiul Testament devine o culegere interesantd de povestiri
educative, dar baza predicilor si invataturii o reprezintd Noul Testament. O astfel de abordare
pune in pericol insasi credinta mintuitoare.

Evanghelizarea Samaritenilor ne atrage atentia asupra evanghelizarii persoanelor cu confuzii
teologice importante, acumulate de-a lungul timpului. In cele din urmi, coborérea Duhului Sfant
autoritatea Lui. Respingerea autoritdtii Domnului se poate manifesta prin respingerea unor
invataturi ale Sale (ex.: mantuirea vine de la iudei). Pentru o astfel de persoana este important sa
I se clarifice aceasta invatatura si apoi sa si-o insuseascd, acceptand de fapt autoritatea lui
Dumnezeu asupra intregii sale vieti. Din aceastd perspectiva, este mai usor pentru un ignorant sa
se intoarcd la Domnul. Dar pentru un om care cunoaste Scriptura si-i perverteste mesajul,
dificultatea convertirii este mai mare. Dumnezeu va avea pretentia ca el sd renunte la teologia sa
gresita si sa accepte autoritatea Domnului pentru ca Duhul sa poata cobori asupra lui.

12



