Plangerile lui leremia cap.2

Plangeri - cap.2

Capitolul 2 este construit altfel decat cap.1. Cap.1l seamana cu cap.50-51 din leremia
(profetia impotriva Babilonului). Include o avalansa de imagini care se succed cu repeziciune.
Altfel e dificil sa mparti textul si sa identifici anumite idei centrale asezate intr-o anumita
ordine. De aceea, cand am studiat cap.l am urmarit TEMELE acestuia si nu am incercat sa
identificam o structurd interna a capitolului. Dar in capitolul 2 lucrurile stau diferit. Textul se
poate imparti cu usurinte in cateva pasaje, fiecare din ele focalizandu-se si dezvoltand o idee
principala:

e 2:1-10 — Domnul Si-a nimicit propria Casa si propriul popor
e 2:11-12 — Suferinta prooorocului pentru poporul sau

e 2:13-17 — Proorocul explica poporului cauza dezastrului lor
e 2:18-19 — Proorocul indeamna zidul Sionului la mijlocire

o 2:20-22 — Proorocul se roagd Domnului

2:1-10 — Domnul Si-a nimicit propria Casa si propriul popor

Ieremia vede pedeapsa Domnului ca pe o aruncare de la lumind in intuneric, ca o pe
aruncare din Tnaltul luminos al cerului in adancul intunecat al pamantului. Intr-adevir, cetatea
lerusalimului altadata se bucura de pace, bucurie, liniste. Dar acum este data prada sabiei, mortii
si pustiirii. Dar mai mult decét atat. Ei sunt alungati de la Fata Lui. E vorba de o lepadare, de o
departare de prezenta lui Dumnezeu. Templul din lerusalim era locul unde cerul se unea cu
pamantul, unde cerul coborise pe pamant sau unde pamantul fusese suit sus la cer. Prin prezenta
Domnului din Ierusalim, Israelul era efectiv inaltat sus la cer in lumin. Prin faptul ca Domnul Isi
paraseste Casa, 0 distruge, si alunga pe Tuda din tara, face efectiv ca Israel sa fie aruncat din cer
pe pamant, din lumina in intuneric.

Domnul a azvarlit din cer pe pamant podoaba lui Israel, si nu Si-a mai adus aminte de
scaunul picioarelor Lui. Dar cine este podoaba lui Israel? Si ce este scaunul de domnie al
picioarelor Lui?

e Imparatul David s-a sculat in picioarele si a zis: Ascultati-méa fratilor si poporul
meu! Aveam de génd sa zidesc o casa de odihna pentru chivotul legamintului
Domnului si pentru asternutul picioarelor Dumnezeului nostru, si ma
pregateam sa o zidesc. (1 Cr.28:2)

e Haidem la locuinta Lui, s& ne inchinam inaintea agternutului picioarelor Lui!
Scoala-Te, Doamne, vino la locul Tau de odihna, Tu si Chivotul maretiei Tale!
(Ps.132:7-8)
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e In anul mortii imparatului Ozia, am vazut pe Domnul sezand pe un scaun de
domnie foarte Tnalt, i poalele mantiei Lui umpleau Templul. (Is.6:1)

e Sa pui capacul ispasirii pe chivot, si in chivot da pui marturia pe care ti-o voi da.
Acolo Ma voi intalni cu tine si de la inaltimea capacului ispasirii, dintre cei doi
heruvimi agezati pe chivotul marturiei isi voi da toate poruncile Mele pentru copiii
lui Israel (Exod 25:21-22).

e A parasit locuinta Lui din Silo, cortul in care locuia intre oameni. $i-a dat slava
prada robiei si marefia Lui in méainile vrajmasului. A dat prada sabiei pe poporul
Lui si S-a méaniat pe mostenirea Lui. (Ps.78:60-61)

Dumnezeu sade ntre heruvimi iar chivotul este scaunul de domnie al Domnului. Dar in
acelasi timp chivotul si Casa Domnului sunt si locul unde se odihneste asternutul picioarelor Lui.
In cele din urma Domnul sade pe chivot sau doar asternutul picioarelor Lui? Ne aducem aminte
ca acel Cort ridicat de Moise ¢ facut dupa chipul vazut pe munte, dupa chipul Cortului ceresc.
David pare sa ne dea raspunsul in Ps.11:4:

e Domnul este in Templul Lui cel sfant, Domnul Tsi are scaunul de domnie in
ceruri. Ochii Lui privesc si cerceteaza pe fiii oamenilor.

Deci este un Templu ceresc cu un scaun de domnie ceresc. Templul si chivotul sunt
reprezentarile pamantesti a realitatilor ceresti. Dar aceste reprezentari sunt sfintite de prezenta
efectivi a Domnului. Norul de peste Cort urca pana la cer sugerand ca acolo, la cort, cerul se
ingemana cu pamantul. Astfel Domnul sade pe tronul ceresc, dar asternutul picioarelor Lui este
Templul pamantesc. Chivotul este o prelungire a scaunului de domnie din ceruri. Cartea
Apocalipsa ne confirma existenta unui Cort ceresc care dainuieste chiar daca cel de pe pamant
este daramat. Dar acest lucru nu inseamna cd Templul pamantesc este doar o suma de simboluri.
In sine, nu reprezinta ceva. Dar Domnul a coborat efectiv peste acele simboluri pamantesti si le-a
sfintit cu prezenta Sa. Prezenta Sa pe pamant isi avea centrul la Templul din lerusalim. Acolo
intensitatea prezentei Sale era cea mai mare. Dumnezeu coborase ca Persoana in mijlocul lui
Israel. Norul nu era doar un simbol. Efectiv s-au indepartat bariere spirituale dintre Israel si
Domnul, si Domnul era mai aproape de Israel ca Tnainte de Sinai. Era un fel de reeditarea a
partasiei din Eden 1n mijlocul razboiului cu Sarpele, in mijlocul vrajmasilor Domnului. Domnul
aducea din nou realitatea vie a Gradinii in mijlocul pustiului stapanit acum de Sarpe. Un izvor de
viata spirituald se deschisese la lerusalim. O poarta a Binelui prin care ostirile Domnului au
cobordt pe pamant pentru a lupta impotriva Raului si Sarpelui. Daramarea Templului insemna
inchiderea acestei porti ceresti, indepartarea acestui izvor de apa. Desi se manifesta dreptatea
divina prin distrugerea Templului, in dinamica razboiului spiritual era o victorie a Sarpelui. Acea
poarta cereasca deschisa prin Cort si Templu era acum inchisa. Puterea ostirilor ceresti de a lupta
pe pamant Tmpotriva intunericului scddea. Templul trebuia rezidit. Poarta cereasca rezidita.
Tocmai proiectul rezidirii arata ca daramarea Templului a fost o infrangere. De aceea, leremia nu



Plangerile lui leremia cap.2

se poate bucura de distrugerea Templului. Cum sd te bucuri cand vezi Poarta cereasca
Tnchizandu-se si istoria revenind la momentul robiei egiptene cand nu exista o asemenea poarta,
0 asemenea invazie a Binelui pe pamantul intunecat, un asemenea loc in care cerul sa se uneasca
cu pamantul, in care realitatea Domniei ceresti sa descinda pe pamant? De aceea leremia plange
si jeleste distrugerea Templului. Oricat de necesara devenise curatirea Templului prin nimicire,
actul distrugerii Sale putea fi doar un motiv de jale si de suspine.
leremia Tncepe cap.2 vorbind de Templu in 2:1. Apoi in 2:2-5 prezinta distrugerea
locuintelor poporului, ca apoi in 2:6-7 sa revina la realitatea Templului. Apoi in 2:8-10 reia din
nou tema nimicirii poporului si a cetatii. Observam deci o alternanta intre nimicirea Templului si
cea a poporului. Alternanta nu este intamplatoare. Expresiile folosite de Ieremia ne sugereaza o
paralela clara intre cele doua teme.
a) 2:1 - Domnul nimiceste Templul
o A aruncat la pamant podoaba lui Israel
o Nu si-a mai adus aminte de asternutul picioarelor Lui

b) 2:2-5-— Domnul nimiceste poporul
o A pravalit la pamant locuintele lui luda
o A facut de ocara imparatia si capeteniile
o A prapadit tot ce era placut privirilor
o A varsat ca un foc urgia peste cortul fiicei Sionului
o l-addramat ca un vrajmas toate palatele

c) 2:6-7 — Domnul nimiceste Templul
o A pustiit cortul sfant ca pe o gradina

A nimicit locul adunarii sale

A facut sa se uite in Sion sarbatorile si Sabatul

In mania Lui a lepadat pe imparat si pe preot

Si-a dispretuit altarul

Si-a lepadat locasul Sau cel sfant

O O O O O

d) 2:8-10 — Domnul nimiceste poporul

o A daramat zidurile fiicei Sionului
Imparatul si capeteniile sunt intre neamuri
Lege nu mai au.
Proorocii nu mai primesc vedenii
Batranii si-au pus tarana in cap

O O O O O

Fecioarele Tsi pleaca privirea la pamant.
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Observam cum expresii folosite Tn contextul descrierii nimicirii Templului, sunt folosite
n contextul descrierii distrugerii poporului si a cetatii. Domnul pustieste cortul sfant dar si cortul
fiicei Sionului. Domnul arunca la pamant podoaba lui Israel dar si locuintele lui luda. Méania Lui
se revarsa asupra Casei dar si asupra poporului. El leapada scaunul Sau de domnie din Templu
dar si scaunul de domnie al imparatului poporului. Este lepadat preotul, dar si imparatul. Aceasta
alternantd ne arata legatura stransa intre realitatea Casei si realitatea poporului. Cortul a fost
construit in mijlocul lui Israel. La fel si Templul. Moise nu a ridicat un Cort singur in pustie. Nici
Solomon nu a zidit singur un Templu in pustie. Locuinta Domnului a fost construitda de popor, in
mijlocul poporului. Temelia Templului era poporul. Templul a fost zidit prin popor. Putea sta in
picioare doar prin popor, fird de popor nu putea exista Templu. in cele din urmi omul este
agentul viu al Imparitiei. Poarta cerului spre pimant nu era deschisa printr-un Templu de piatra,
ci printr-un popor care traia in ascultare. Dorinta Domnului era sa locuiasca in mijlocul
poporului Sau si nu Tntr-o casa de piarta. Domnul relationa cu poporul si nu cu un lacas material.
Reprezentarile din locas erau pentru popor. Ca acesta sa inteleaga mai bine caile Domnului.
Templul mijlocea relatia dintre Yahwe si Israel. Tntelegem ci ascultarea lui Israel a deschis acea
poarta Cereasca prin care Domnul a putut cobori si umple Templul. Templul este deci distrus prin
aceeasi cale prin care a fost construit, adica prin popor. Ascultarea poporului duce la inaltarea si
umplerea Templului cu prezenta Domnului. Neascultarea poporului duce la golirea si diramarea
Templului. Domnul era méaniat pe pacatele poporului nu pe ale Templului. Pacatele poporului
pangarisera Casa, si umplusera Casa cu idolatrie. De aceea a trebuit nimicita. In cele din urma
poporul era Casa vie in mijlocul caruia locuia Domnul. Templul era doar o repezentare a cum
trebuia sa arate aceasta Casa vie pentru ca Domnul sa poatd locui in ea. Era un model sfintit de
prezenta divind. Iata ce ne spune psalmistul:

1. Cand a iesit Israel din Egipt, cand a plecat casa lui lacov de la un popor strain,

2. luda a ajuns locasul Lui cel sfant, si Israel, stapanirea Lui.

3. Marea a vazut lucrul acesta, si a fugit, lordanul s-a intors inapoi:

4. muntii au sarit ca nigte berbeci, si dealurile, ca nigte miei.

5. Ce ai tu, mare, de fugi, si tu, lordanule, de te intorci inapoi?

6. Ce aveti, muntilor, de saltati ca niste berbeci, si voi, dealurilor, ca niste miei?

7. Da, cutremura-te, pamantule, inaintea Domnului, Tnaintea Dumnezeului lui lacov,
8. care preface stanca in iaz, si cremenea, in izvor de ape.

(Ps.114)
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Ce imagine superba a realitatii lui Yahwe in mijlocul poporului Sau. Psalmistul
ndrizneste si spuna cd Iuda a ajuns Locasul Lui cel sfant. Tntr-adevar, Templul a fost zidit in
luda. Dar e mai mult decat atat. Psalmistul intrevede realitatea vie a Casei in care locuieste
Domnul. Totusi pana la Hristos nu se pronuntd cu claritate acest lucru. Am comentat cu alte
ocazii acest aspect. Vechiul Legamant trebuia sa arate necesitatea jertfei lui Hristos. Ea
anticipeaza realitatile viitoare dar nu le poate proclama cu tarie ca prezent pana nu vine Hristos.
Hristos desavarseste apropierea dintre Domnul si poporul Sau, si dupa Hristos poporul Sau
devine Casa Sa si se poate afirma cu claritate acest lucru.

Intelegem deci de ce leremia mpleteste actul nimicirii poporului cu cel al nimicirii
Templului. Pacatul poporului e cauza nimicirii Templului. Poporul e adevaratul Locas in care
Yahwe dorea sa Se odihneasca.

Primul pasaj al capitolului 2 insistd mai mult ca primul capitol pe faptul cd Domnul este
Cel care a nimicit lerusalimul varsandu-si urgia. Interesant ca in acest prim pasaj nu se
mentioneaza in mod direct cauza aducerii pedepsei. Intr-adevir, nici mécar odati Ieremia nu
aminteste pacatul lui Iuda. Ciudat. Foarte ciudat! Aceasta inseamna ca el vrea sa ne focalizeze
atentia spre altceva, si anume spre faptul ca Domnul este Cel ce a distrus cetatea si Templul.
leremia descrie in amanunt actiunile intreprinse de Yahwe impotriva lerusalimului. El vrea sa
arate cum toatd urgia Sa s-a dezlantuit firid mila asupra cetitii. Expresia FARA MILA apare de
TREI ori n acest capitol: v.2, v.17, v.21. Dumnezeu MILEI pedepseste FARA MILA. Cel care
iubeste pe Israel cu o iubire eterna ISI DEZLANTUIE pur si simplu mania Tmpotriva lui. Cel
care nu vrea si pedepseascd si care suferd atunci cand pedepseste, Isi manifesta judecata fara
oprelisti, fara ezitari. Cel care plange cand judeca, Se bucura de pedepsirea vrajmasilor Sai.
Ajungem din nou la marea taind de neinteles a relatiei dintre glasul iubirii si cel al dreptatii.
Asemenea lui David, Domnul continui si SIMTA cu fiul rizvritit. Dar spre deosebire de David,
nu da dovada de slabiciune, si nu ezitd sia aducd TOATA pedeapsi peste cel vinovat. Tubirea fara
margini a lui Dumnezeu nu ne poate incuraja la lene, la neglijarea sfintirii, la incercarea de a
profita de acest har uluitor. Caci Dumnezeul iubirii este si un Dumnezeu Sfant care este fara mila
in ziua judecdtii. Nu ezitd sa-Si nimiceasca propria Casa, propriul popor, iIntaiul Sau
ndscut...propriul fiu!

Tema VRAJMASULUI din cap.1 este reluati in cap.2. Dar de aceasti dati in primul rand
Domnul este vrajmasul. Ieremia insistad cd Domnul a ajuns vrajmasul lui Iuda. Daca in capitolul 1
agentul nimicirii era vrijmasul pamantesc, in cap.2 agentul nimicirii este Insusi Domnul, cel care
a ajuns ca un vrajmas pentru Iuda (v.4,v.5). Vrajmasii pamantesti vizibili sunt insa si ei prezenti
in text. Se reliefeaza insa relatia dintre Domnul care a ajuns vrajmasul lor si acesti vrajmasi
pamantesti. Domnul i-a dat in méana vrajmasilor lor. Acestia au fost doar uneltele méaniei Sale.
Adeviratul lor vrajmas, Cel care a planuit si implinit distrugerea lor a fost Insusi Dumnezeu. Si
revarsarea maniei Sale a fost deplind, fard mila si fara leac. Ea a curprins intregul luda. Zidurile
cetdatii, palatele, casele au pierit. Casa Domnului a fost nimicita, altarele Domnului. Unsii
Domnului, preotul si imparatul (vezi v.6) sau cei doi stalpi de arama (vezi comentariul pe
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leremia 52) au fost facuti una cu pamantul. Cdapeteniile poporului si-au pierdut functia,
autoritatea. Sarbatorile si Sabatul au incetat in Sion. Nici legea nu mai este in Israel (v.9) si nici
chiar proorocii nu mai primesc vedenii. Batrdnii cetatii sunt disperati. Fecioarele Tsi pleaca
capul la pamant. Expresia ,,nici CHIAR proorocii”... nu este deloc intdmplatoare. Caci proorocul
reprezenta acel supliment al harului, acea lingura de har, care nu era stipulata in legamant si nici
conditionata de o clauza a legamantului. Proorocul era manifestarea iubirii neconditionate a lui
Yahwe fata de Israel. Si astfel in ciuda razvratirilor lui Israel, El tot trimitea prooroci care sa-i
intoarca la El. Dar acum nici proorocii nu mai primesc vedenii de la Domnul. E un moment in
care Domnul Si-a Tntors efectiv Fata de la Israel. Ce am ingrosat mai sus, reprezinti STALPII
natiunii, elementele care confera identitatea spiritualitatii poporului evreu. Sunt temeliile care
fundamenteaza relatia dintre Yahwe si poporul Sau. Fiecare are un rol aparte, fiecare are o
functie esentiala in dinamica relatiei dintre Yahwe si Israel. Fiecare stalp, fiecare temelie a fost
asezata cu multa grija si cu multa truda de Domnul in istoria poporului. Fiecare a ihsemnat un
pas inainte, o noud faza a revelarii de sine a lui Dumnezeu. Ne aducem aminte de darea Legii, de
darea Cortului, de asezarea sarbatorilor si a legii ceremoniale, de alegerea lerusalimului, de
ungerea Marelui Preot, de ungerea Impdratului, de rolul cipeteniilor si al batranilor, de rolul
cheie al proorocilor in perioadele de criza. Practic toti acestia formeaza un mecanism complet,
fiecare piesa e unica si indispensabild. Israel nu poate sa traiasca pentru Domnul si  sa-si
implineasca preotia fara macar UNUL din aceste elemente. Ce ar fi Israelul fara lerusalim, sau
fara frumoasele sarbatori? Ce ar fi in Israel fard deciziile intelepte luate de adunarea batranilor
din fiecare cetate? Ce ar fi Israel fara Marele Preot sau fara imparat? Ce s-ar face Israel fara o
lege atat de dreapta si inteleapta? Cum ar putea locui Domnul in mijlocul lor daca nu ar fi Casa
Domnului? Cum s-ar descurca Israel in tumultul istoriei daca nu ar primi instiintarile din partea
proorocilor? Si practic Domnul S-a trudit aproximativ 500 de ani (de la Moise la Solomon) ca
toate acestea sa fie asezate cu grija la locul lor in poporul Sau. Si acum, nu unul, ci TOATE
aceste temelii sfinte sunt nimicite DEODATA. Si sunt nimicite de Tnsusi Cel care le-a asezat cu
atata truda in popor. E socant. E tulburator. De aici se vede ca mania Sa este fara mila, ca urgia
Sa se dezlintuie cu toatd puterea ei. Cum spune in v.3: in mania Sa a doborat TOATA puterea lui
Israel. Nu a fost lasat nici macar unul din stalpi. TOTI au fost daramati la pamant. Israel nu mai
are nici macar un stalp de care sa se agate. Cand leremia spune ca nici proorocii nu mai primesc
vedenii, se include si pe sine ntre acestia? Tot ce este posibil. Intre evenimentul dardmarii
lerusalimului si primul mesaj din partea Domnului pentru popor (cel din leremia cap.42) trec
macar doud luni de zile. Si chiar in cap.42 mesajul vine dupa 10 zile. Deci se pare ca a fost o
perioadd de TACERE din partea Domnului fati de Ieremia insusi. Acest lucru ne arati cat de
mare a fost supararea Domnului si ca efectiv El Si-a intors Fata de la Israel. Dar apoi proorocul
leremia mai primeste cateva mesaje. Apoi si Ezechiel va mai primi din nou mesaje. Apoi si
Daniel va avea vedenii. Dintre toti stalpii enumerati mai sus PRIMUL care este REACTIVAT
este proorocul. El primeste NOI MESAJE. El mijloceste. El cheama din nou poporul la pocéinta.
Apoi urmeazi reactivarea Imparatului si Preotului (losau si Zorobabel), apoi Casa Domnului
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(Ezra 1-6), apoi Legea (Ezra 7-10), apoi lerusalimul (Neemia 1-6), apoi tara (7-10). Ordinea este
precisi si importantd. Ea pare a fi exact ordinea INVERSA a nimicirii. Retinem ci proorocul e
ultimul stalp daramat, dar si primul restaurat. Dar unde este poporul? Este cumva prezent la
fiecare pas, dar in mod special n ultimii pasi. Poporul participa la refacerea Casei si a
Terusalimului. Dar rolul sdu cheie pare a fi la urma, adica la finalul cartii leremia, la refacerea
intregii tari. Observam ca intre Maleahi si vedenia avutd de preotul Zaharia, tatal lui loan
Botezitorul (descrisd in Luca cap.1) apare o perioadi de TACERE. Maleahi e ultimul profet al
revelatiei vetero-testamentare. Dar dupa aceasta perioada, ticerea se sparge. In sfarsit o vedenie,
un mesaj de sus. Si apare Ioan Botezitorul, profetul ante-mergator al lui Mesia Insusi. Insa dupa
respingerea lui Mesia se lasa din nou tacerea. Desigur pana in anul 70 raman apostolii. Este si
Pavel printre ei. Dar acestia se dedica slujirii Bisericii. Au ceva din rolul unui profet pentru
Israel, dar parca nu se incadreaza profilulul clasic al profetului. De exemplu, Ioan Botezatorul
are un mesaj clar si constant catre poporul Israel. Apostolii au si ei mesaje catre Israel, raman la
Ierusalim. Dar parca este ceva diferit intre ei si Ioan Botezatorul. Ioan e numit proorocul lui
Israel. Cei 12 ucenici sunt apostoli ai Bisericii si sunt trimisi la Neamuri. Pavel, este trimis si la
casa lui Israel, dar in special la Neamuri. Oriunde merge el propovaduieste Evanghelia mai intai
la Evrei. Apoi insa se focalizeaza pe slujireca Neamurilor. Pavel, ca leremia este si el un trimis al
Domnului catre Israel (vezi Fapte 9:15-16). Si el primeste revelatii noi care clarifica noua etapa
in care se afla Israel dupa respingerea lui Mesia. Totusi se abate de la tiparul clasic urmat de
leremia si Toan Botezatorul. Totusi nu cred ca gresim cand spunem ca dupa loan Botezatorul,
Pavel si apostolii mai implinesc (macar in parte, sau intr-o forma noud) rolul de profet fata de
Israel. Dar dupa ei, si dupd anul 70, se lasd o tdcere cumplitd, asemdndtoare cu tacerea dintre
Maleahi si Ioan Botezatorul. Daca dupa anul 586 se redeschide repede izvorul profetiei pentru
Israel, dupa anul 70 d.Hr, se asterne o lunga si cumplitd tacere. Iatd o mare diferentd intre
perioada care a urmat dupa anul 70. Izvorul profetiei s-a inchis pentru multa vreme. Versetul 2:9
din Plangeri e inca valabil pentru Israelul care a urmat respingerii lui Mesia. Aceasta tacere pare
sa fie sparta totusi in Apoc.11 de cei doi prooroci care Tsi au finalul lucrarii lor in cetatea cea
mare, unde a fost rastignit si Domnul lor. Conflictul lor e cu fiara si proorocul mincinos. Urgiile
lor lovesc tot pamantul. Mesajul lor ajunge la marginea pamantului. Dar locul marturisirii lor
pare a fi lerusalimul sau macar tara lui Israel. Acum dacd lerusalimul e capitala Imperiului
Anticristic, e lesne de inteles de ce acolo Tsi implinesc ei marturisirea. Astfel deducem ca ei sunt
prooroci Tn special pentru Israel. Rodul marturisirii lor va fi chiar pocdinta lui Israel. Ei par sa
repuni in sceni cei 3,5 ani din viata Mantuitorului. Tnaintea lui Israel, Isus in 3,5 ani a cofruntat
conducerea apostata a lui Israel. La fel, cei doi prorooci, vor confrunta Thaintea lui Israel pe
Anticrist si proroocul mincinos, cei care vor reprezenta conducerea apostatd a lui Israel de la
final. Dar daca preotii si fariseii sec.1 dominau doar Palestina, Anticristul si proorocul mincinos
vor domina intreaga lume. Astfel scena nu mai poate fi doar Palestina, iar mesajul nu poate
afecta doar Palestina. Palestina pare sa ramana centrul scenei. Dar scena e intreaga lume.
Mesajul ajunge la intreaga lume. Urgiile lor lovesc intreaga lume. Nu e intdmplator ca cei 2
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prooroci sunt descrisi in termenii lui Moise (prefac apa in séange) si in termenii lui Ilie (fac sa nu
cada ploaie). Ilie se confrunta pe teritoriul Palestinei cu Ahab si Izabela. Evreii erau principalii
spectatori. Moise se confrunta pe teritorul marii puteri ai antichitatii (Egiptul) cu Faraon si
vrajitorii lui. Se avea in vedere vindecarea inimii evreilor dar spectatorii erau toate neamurile
pamantului. Or acum se asociaza lucrarea lui Ilie cu cea a lui Moise. Un fel de doi in unu.
Confruntarea este in mod simultan cu Faraon si Ahab, iar scena este in acelasi timp Palestina si
intreaga lume. Daca Anticristul Tsi va aseza capitala la Ierusalim, se explica foarte usor de ce atat
lucrarea lui Moise cat si cea a lui Ilie sunt inglobate n lucrarea celor 2 prooroci din Apoc.11.
Retinem ipoteza ca cei doi prooroci din Apoc,11 reprezinta reactivarea vocii profetice stinsa
odata cu daramarea lerusalimului din anul 70 d.Hr. La fel cum ne-am intrebat de curand daca
Anticristul va fi dintre evrei, ne intrebam desigur daca si cei doi prooroci nu vor fi cumva tot
evrei?

Revenim la lista din v.6-10 n care sunt mentionati stélpii lui Israel. Aceasta lista nu se
incheie cu batranii, ci cu fecioarele. Intelegem de ce batranii ar fi inclusi in listd. Dar de ce sunt
incluse si fecioarele? Este pur si simplu o trecere la o alta categorie sociala, sau cumva si
fecioarele au un rol special in Israel? As lega prezenta fecioarelor din aceasta lista de profetia din
Isaia cap.7-9 care anunta ci Mesia se va naste din FECIOARA. In aceastd lumina, fecioarele din
Israel au un rol cu totul special. Caci din aceste fecioare va veni Mesia, Salvatorul. Astfel,
fecioarele cu privirile plecate la paméant ne-ar putea sugera ca venirea lui Mesia ca Restaurator
este inca departe din pricina neascultarii lui Israel.

2:11-12 — Suferinta prooorocului pentru poporul siu

Ne reintdlnim cu Ieremia care se identifica cu tragedia cetatii. Desi Domnul pedepseste
dupa dreptate pe fiica Sionului, Ieremia nu poate sa nu plangad aldturi de fiica Sionului. Iar
identificarea sa cu suferinta poporului pare a fi totala. Suferinta poporului devine suferinta sa.
Astfel durerea profetului atinge dimensiuni greu de imaginat. Suferinta lui leremia nu poate fi
descrisa sau inteleasa. Totusi, el gaseste niste imagini socante prin care suntem provocati sa
exploram adancimile tristetii sale:

e Mi s-au stors ochii de lacrimi
e Imi fierb maruntaiele
e Mi se varsa ficatul pe pamant

Zbaterea launtrica a lui Ieremia este atat de mare incat suvoiul de lacrimi se epuizeaza.
Durerea a stors din inima lui leremia si cea din urma lacrima, si cea din urma picatura prin care
suferinta se putea exprima dinlduntru spre afara. Este ca si cum inlduntrul lui leremia suferinta ar
fi ca un foc care nu se stinge. Astfel tot launtrul lui Ieremia incepe sa fiarba. Si fierberea
continuad, nu se poate opri. Fierberea atinge un punct maxim incat launtrul evadeaza spre afara pe

alta cale decat cea a lacrimilor. Astfel, ficatul i se varsa pe pamant. Durerea interioard e prea
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mare. Apare riscul unei implozii. Se cauta o cale de scadere a presiunii interne. Calea lacrimilor
e inaccesibild. Atunci ficatul evadeaza si se varsa pe pamant pentru a mai diminua din tensiunea
interioard a profetului. Imaginile ne trimit cu gindul catre o suferintd extrema, care depaseste
limita suportabilului. leremia nu rezoneaza cu durereca poporului, ci se identificd cu ea. Nu
empatizeaza cu suferinta cetatii ci este coplesit de ea. Iata riscul cunoasterii iubirii lui Dumnezeu.
lata riscul calcarii pe urmele lui Yahwe. In ziua rizbundrii sale, Ieremia plange pentru Sion la fel
cum David plangea altddata pentru fiul sau Absalom.

Tn mod firesc durerea copiilor din cetate este cea care-1 sensibilicazi cel mai mult pe
Ieremia. Tema durerii pruncilor se va tot repeta pe parcursul Plangerilor. Ieremia putea fi suparat
pe profetii cetatii care au dus poporul in ratacire, dar nu putea avea ceva impotriva copiilor din
cetate. Desigur leremia este tulburat si de moartea profetilor si a mai marilor cetatii. Dar acorda o
atentie speciala necazului celor mici. V.11-12 ne prezinta scene din cetate la care leremia a
asistat. El a vazut efectiv copii sugari abandonati si lesinati pe ulitele cetatii, si copii spunand
(verbal sau doar prin mimici) mamelor lor: Unde este paine si vin? Intrebarea pare mai degraba
o metafora. Copiii sugari cautd lapte si nu paine si vin. Dar painea si vinul sunt simboluri ale
bunastarii, ale belsugului, ale binecuvantarii si prezentei lui Dumnezeu. Rodul graului si rodul
vitei, semnele purtarii de grija din partea cerului. Painea si vinul nu lipsesc nici la Templu.
Tanjirea copiilor dupa hrana oglindeste tanjirea lor disperata dupa prezenta Dumnezeului care
parasisese cetatea. Copiii nu primeau raspuns la cererile lor si cadeau pe ulitele cetatii sau
mureau la pieptul mamelor lor. Moartea prin infometare este cumplita. Tabloul unui copil care
moare din lipsa hranei este infiordtor. Imaginea unui copil care moare de foame la pieptul mamei
lui este dincolo de limita suportabilitatii. leremia a fost martor la aceste tablouri. Ele erau vii in
memoria sa, erau inca clare in galeria sufletului sau indoliat. Mamele se vedeau neputincioase n
a-si hrani sau ajuta pruncii. Dar daca leremia este sensibilizat de aceste lucruri, oare cum privea
Dumnezeu din ceruri? Putea sa priveasca fara sa planga? Nicidecum! Plansul lui leremia e total.
Totusi el reflecta doar foarte putin din Plansul inimii Celui pe care-L urmase din tinerete.
Geamatul din inima Domnului in fata acestor imagini e de neimaginat. Si totusi, El nu opreste
macelul. Tata ca nimic nu este de mirat la Domnul. EI CHIAR POATE Tmplini dreapta Sa
judecatd pe care o anuntd. Cit de mare este sfintenia si dreptatea Lui. Tn ziua maniei Sale,
nemarginta Sa iubire nu POATE opri manifestarea judecatii Sale.

De fapt durerea mamelor neputincioase in a-si ajuta pruncii muribunzi, oglindeste durerea
lui Yahwe neputincios in a-Si ajuta poporul dat prada mortii. O cat ar fi vrut mamele sa-si ajute
pruncii! Si-ar fi dat si viata pentru ei. Dar nu era nici o cale de salvare. Jertfa vietii lor nu putea
salva pruncii. Or, acelasi lucru era in inima Facatorului lui Iacov. Dar Yahwe era neputincios in
fata nimicirii propriului popor. Nu se mai putea face nimic. Se facuse tot ce se putea face pentru
salvarea si vindecarea poporului. Dar poporului a ales pana la capat razvratirea si impietrirea. Si
in mijocul acestor suferinte tot nu se smerea inaintea Domnului. Domnul deja hotarase jertfirea
Fiului Sdu pentru rascumpdrarea lui Israel. Dar nici aceasta jertfa nu putea salva poporul. Jertfa
neinsotita de cainta poporului nu putea aduce iertarea. Tabloul cu mamele neputincioase in fata
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pruncilor muribunzi reflecta foarte putin din ce simtea Cel ce iubeste Tn mod etern pe Israel in
fata macelaririi cetatii. Dar durerea lui Yahwe era mult mai mare. Caci El nu doar asista la
nimicirea copiilor poporului, ci era Cel care o implinea. Cand Avraam a ridicat pumnalul asupra
lui Isaac, de-abia atunci a putut simti cu adevarat din ceea ce simtea Yahwe cand pasea spre
Sodoma. Dar acum nu era vorba de Sodoma ci de Israel. Sfasierea era mult mai mare. Durerea de
Creator era insotita de durerea de Tata, de Sot, de Rascumparator...Cum sa nu planga Ieremia?
Cum sa nu reediteze plansul davidic: Vai, fiul meu Absalom! Vai, fiul meu lacov!

2:13-17 - Proorocul explica poporului cauza dezastrului lor

Tn acest pasaj facem cunostinta cu Ieremia care vorbeste cu fiica Sionului. E prima dati in
carte cand proorocul vorbeste cu poporul sdu. Pana acum a vorbit cu cititorul, cu neamurile, cu
Domnul, cu sine...Acum vorbeste cu poporul sau. Il numeste pe acesta: fiica lerusalimului, fiica
Sionului, fecioara. E incredibil acest lucru. lerusalimul era curva curvelor (vezi leremia cap.2-
3a) care-si primise bine meritata pedeapsa pentru curviile ei. Ierusalimul era curva dezgolita si
lovitd cu pietre inaintea vrajmasilor ei. Si acum era plina de rani si de ocara. Inci nu se ciise de
curviile ei. Si totusi leremia 0 numeste atat de frumos: fecioara, fiica Sionului...Pe tot parcursul
cartii profetul vorbeste de fiica Sionului, de fecioara sau fiica Ierusalimului. Niciodata nu o
numeste curva. Nici nu aminteste de curviile ei trecute. VVorbeste de vinovatia cetatii in termen
de PACAT dar pare si evite termenul de CURVIE, atat de folosit in cartea Ieremia si cartea
Ezechiel. Oare de ce? Oare cum se explica aceasta schimbare de macaz Tn limbajul profetului?
Ce s-a intamplat? A avut loc pedepsirea cetatii. Or dupa pedepsirea cetitii, chiar inainte de cainta
cetdtii, se schimbd ceva. Se schimbd ceva in primul rand in inima lui Dumnezeu, ne aducem
aminte de leremia 42:10 cand la doua luni de la nimicirea cetatii Domnul ne surprinde spunand:
Imi pare riu de riul adus asupra cetitii...

Aducerea judecdtii violente pare sd potoleascd mult din mania Domnului impotriva
poporului. Cel ce nu dorea sa auda vreo mijlocire pentru cetate, acum primeste cu bucurie
mijlocirile lui leremia pentru rezidirea cetatii. Ne aducem aminte ca chiar in cartea Ieremia
INAINTE de nimicire, Ierusalimul era numit nu doar curva ci si fecioara, fiica Sionului. Domnul
priveste la lerusalimulul prezent atat prin lentila trecutului cat si prin cea a viitorului. Pentru a se
putea apropia de lerusalimul apostat Domnul priveste atat spre ce a fost cat si spre ar putea
deveni si spre ce va deveni la final. Versetul 13 ne mai ofera un posibil raspuns. El ne descopera
cd profetul incearca si MANGAIE si si IMBARBATEZE ramasita fiicei Sionului. Deci unul din
scopul scrierii Plangerilor este mangaierea si imbarbatarea ramasitei poporului. Profetul vrea sa
le arate ci oricat de mare ar fi dezastrul prezent, mai este sperantd pentru viitor. In acest context
devine fundamental modul in care se adreseaza ramasitei. Ca sa o imbarbateze, ca sa-i arate ca
mai este speranta pentru iertarea, vindecarea si restaurarea ei, oare o putea numi altfel decét
fecioara, fiica Sionului si fiica lerusalimului? Nu este deloc intamplator faptul cé in v.13 apare
toate aceste trei expresii care sunt alaturate ideii de imbarbatare si mangaiere. Curva dezgolita si
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ranita de pietre aude cum leremia o striga: fiica, fecioard! Ce tablou! Ar trebui ca inima ei sa
tresara! Caci leremia era profetul Domnului. Daca leremia o numea astfel, inseamna ca Domnul
Tnsusi o numea astfel! Ce lumina in acest mare intuneric reprezenta faptul de a auzi vocea lui
Yahwe care o chema soptind: fecioarad, fiica! leremia vrea sa arate ramasitei cd intelege durerea
ei. El nu este un mangaietor superficial. El nu bate pe umar pe muribund spunandu-i sec: va fi
bine! El o mangaie pe fiica Sionului recunoscand in primul rand marimea durerii ei, si acceptand

neputinta in a o mangaie cu adevarat:
o Cu ce sa te imbarbatez si cu ce sa te aseman, fiica lerusalimului? Cu cine sa te pun
alaturi, si cu ce sa te mangai, fecioara, fiica Sionului? Caci rana ta este mare ca marea:

cine va putea sa te vindece?

Sa ne gandim ca aceste cuvinte sunt primele cuvinte adresate de profet cetatii pedepsite. Dar
Ieremia era cu totul indreptatit sa-i spuna altceva: Vezi ce ai patit daca nu m-ai ascultat! Vezi ca
eu am avut dreptate si tu ai gresit etc. De ce nu m-ai ascultat? Acum Domnul m-a razbunat! Dar
leremia ne surprinde. Primele sale cuvinte catre cetatea pedepsita care 1-a respins si chinuit 40 de
ani sunt cu totul altele. leremia s-a apropiat cu adevarat atat de mult de inima Domnului. Un om
nu ar putea spune ce a spus el. Prin el vorbea iubirea divina. Prin el traia Yahwe. Doar Yahwe
era capabil de o asemenea replicd. leremia isi continuase caldtoria in inima lui Dumnezeu. Se
contopise cu iubirea lui Yahwe. Crescuse atit de mult in aseminare cu Yahwe. In traducerea
literala afirmatia de mai sus este tradusa astfel: cu cine sa te aseman eu ca sa te pot mangdia?
Mangaierea ar izvori din gasirea unei comparatii potrivite, din gasirea unor cuvinte care sa poata
exprima durerea cetitii. leremia stie ca primul pas al mangaierii este INTELEGEREA suferintei
celui ranit. Cel ce trece printr-o suferinta extrema nu prea poate fi inteles. Capacitatea noastra de
empatie este foarte limitatd. Cand ne merge bine e greu sa empatizezi cu cel ce sufera. lar acesta
simte acest lucru. De aceea e greu s primeasca vreo mangaiere. Or mangaierea ar consta tocmai
in ntelegere dimensiunii suferintei acestuia. Simplul fapt ca cineva intelege dimensiunea
suferintei aduce mangaiere celui ranit. De fapt e primul pas in apropiere de cel ranit. Fara acest
pas, orice alt demers devine inutil. Ne aducem aminte ca ne-am intalnit cu TEMA mangaierii si
n cap.1. Acolo se constatd ci NU sunt mangaietori pentru Sion. Nimeni nu mangaie Sionul. In
cap.2 profetul se oferd a fi MANGAIETOR al Sionului. Rana Sionului e atit de mare incat
NIMENI nu vrea sa-1 mangaie. Unii se bucura de caderea lui, altii Ti dispretuiesc goliciunea, altii
se tem si stau departe de o rana atit de mare. Dar Ieremia e primul care se apropie de RANA
cumplitd a fiicei Sionului. Ce tablou. Da, el, Ieremia ranit 40 de ani de Sion, Se apropie acum de
ranile cumplite ale Sionului pentru a le méngaia. Gestul lui leremia e divin, e cristic. Si leremia
se apropie de aceasta rana aratand Sionului ca el Intelege suferinta cetatii. O ntelege caci se
identifica cu ea. Suferinta cetatii e suferinta lui! El stie cat este de mare. El nu subestimeaza
dimensiunea ranii. El recunoaste neputinta in a exprima dimensiunea durerii, si dificultatea in a
alina rana. Dar tocmai aceasta recunoasterea a neputintei profetului de a mangéaia Sionul, aduce
MANGAIERE Sionului, cici aceasta vede ci cineva o INTELEGE. leremia stie ci daca ar gisi
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cuvintele potrivite sa descrie suferinta cetdtii, ar putea aduce un strop de mangdiere. Dar rana
este prea mare. leremia nu gaseste comparatia potrivitd pentru a da cu adevarat glas durerii
cetatii. Si atunci preferd sa recunoasca limita limbajului sau. Cu toate acestea foloseste o
comparatie superba: rana ta este ca marea...Rana de pe trupul Sionului e o ranad proaspata,
deschisa, vie. E ca marea. Ca si cum marea ar fi 0 rana deschisa pe trupul pamantului. E imensa,
e vie, e Tn miscare. Cum ar putea Ieremia s INCHIDA o MARE, si o acopere cu pamant? La fel
de neputincios este in a vindeca RANA deschisd a Sionului! Ieremia pune marea intrebare: cine
va putea sa te vindece? El ar vrea sd mangaie si sd vindece, dar nu poate. Rana e prea mare.
Totusi cine ar putea sa aduca vindecare? Ieremia nu da raspunsul in mod direct, brutal. Dar
raspunsul transpare din urmatoarele versete. Rana poate fi vindecatd DOAR de Cel care a facut-
0, adicd de Dumnezeu Insusi. Adevirul cd Dumnezeu Insusi a facut RANA e extrem de dureros.
Dar tocmai acest adevar descopera speranta si cheie vindecarii. Insa Ieremia nu se gribeste sa
faca asemenea afirmatii. El este un model de apropiere fata de cel ranit. El se apropie cu gingasie
divina, cu tact divin de cel ranit, de Sion. De aceea observam ca desi nu evita tema pacatului si a
vinovdtiei lerusalimului, el NU insistd pe aceastd tema in carte. A insistat pe aceasta tema
INAINTE de pedepsirea cetitii. Dar acum, insistd pe alte teme. De exemplu Tn cap.2 un
SINGUR verset vorbeste in mod direct d¢ PACATUL Sionului (v.14). In rest, abordeaza alte
teme. leremia intelege drama cetatii. Si gaseste calea apropierii de inima ei ranita. Profetul
lacrimilor se intrece pe sine in aceasta carte. Cartea are trei personaje principale: Dumnezeu,
lerusalimul si leremia. Dar toti trei sunt RANITI si coplesiti de durere. lerusalimul e traumatizat
de pedeapsa fara de mila a Domnului. Domnul e ranit deopotriva de adulterul cetatii, de durerea
izvorata din actul pedepsirii cetitii si din identificarea cu durerea cetitii. Intre cele doui
personaje se afld leremia. El se identifica pe o de o parte cu durerea cetatii, iar pe de alta parte cu
durerea lui Yahwe. Toate personajele cartii sufera de o imensa rana. Prin Plangeri leremia se
apropie de propria rana, de rana Sionului si nu in ultimul rand de inima ranita a Domnului.
Plangerile ne descoperi calea divina de apropiere fati de cel ce sufera. In mod paradoxal insisi
suferinta lui Ieremia face posibild apropierea lui de inima lerusalimului si de cea a lui Yahwe.
Cineva care nu suferea atat de intens nu se putea apropia de nici una din cele doud realitati:
suferinta divina a lui Yahwe si cea omeneasca a Sionului. Dar leremia se poate apropia si de unul
si de celalalt. Inceputul cap.3 va insista pe secretul puterii lui Ieremia de a SLUJI in acest context
dramatic. El este om. El este OMUL zdrobit prin suferinta. Dar el este si slujitorul lui Yahwe, cel
conectat la mesajele cerului. leremia e mijlocitorul, cel in care suferinta umana si cea divina se
ntalnesc, se contopesc. Tabloul e atat de clar prin frumusetea lui incat pare de prisos sa afirmam
ca leremia devine o impresionanta si unica prefigurare a lui Mesia. Daca Ieremia nu ramanea n
cetate in timpul asediului el nu putea scrie cartea Plangerilor, nu putea fi un Mangaietor al
Pamantului si al Cerului. Nu putea plange alaturi de Sion, nu putea plange alaturi de Cer. Dar
tocmai pentru ca a ramas In cetate, pentru ca a fost martor la pedepsirea cetatii, pentru ca el
fnsusi a fost zdrobit prin suferinta, poate acum sa aiba partasie cu cel zdrobit de suferinta pe
pamant, si mai ales cu cel zdrobit de suferinta in Cer. Cartea Plangerilor devine o carte divina a
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mangaierii. Prin Logos, prin rostire, prin rugaciune, prin exprimare leremia cauta
mangaiere...pentru sine, pentru Sion si pentru Cer. Remarcam grija si tactul cu care leremia se
apropie de RANA Sionului, de propria RANA si apoi de RANA cerului. Ne amintim de tema
mijlocirii, pe care o vom intalni si in acest capitol. Ieremia NU se grabeste sa mijloceasca. El se
apropie cu grija si cu gingasie de inima lui Yahwe. Am vizut cum vorbeste cu cetatea. Si in
capitolul trei vom fi uimiti ca intr-un mod asemanator va vorbi cu propriul sa suflet. Remarcam
si ordinea celor trei dialoguri. leremia incepe mai intai dialogul cu Domnul (cap.1), apoi dialogul
cu Sionul (cap.2) si de-abia apoi dialogul cu sine (cap.3). Rana sa ¢ lasata la urma. leremia este
cristic chiar si Tn acest aspect.

Tn v.14 leremia mentioneaza cauza pedepsei, respectiv nelegiuirea lui Isracl. Cum spuneam,
el nu insista excesiv de mult pe aceasta tema. Cand cineva e lovit, zdrobit de pedeapsa
Domnului, o accentuarea a vinovatiei sale 1l poate distruge. Cu toate acestea problema vinovatiei
nu poate fi omisd. Ea nu este abordatd pentru a culpabiliza sau umili pe cel ranit. Ea este
abordata cici acolo se ascunde cheia vindecarii, a reconcilierii. Cel ranit nu e lovit de soarta, de
hazardul istoriei sau de ménia unor zei stréini sau de reactiile furioase ale unui zeu imprevizibil.
lerusalimul este pradat din pricina faradelegii lui. Acest adevar, in prima faza, accentucaza
durerea. E mai usor de acceptat 0 durere care vine spre noi fara ca noi sa o fi cauzat. Dar cand
durerea putea fi evitatd dar e chemata de greselile noastre, atunci trauma e mai mare. La
greutatea durerii se adauga cumplitul regret: Dacd nu as fi facut acea greseald, nu as fi ajuns
aici...la greutatea necazului se adauga zdrobirea imaginii de sine: nu sunt un ghinionist sau
martir al istoriei, ci primesc exact ceea ce merit! Astfel, leremia abordeaza cu mare grija
problema vinovatiei. Nu o ocoleste. O pronunta cu dragoste. Dar pronuntarea mareste in prima
faza durerea. Este ca si gestul de a scoate spinii din rana. Astfel se previne infectia. Dar in prima
fazd se mareste durerea. Dar aceastd etapa e necesard. leremia o va dezvolta in capitolul 3.
Adevarul crunt cad necazul e o pedeapsa binemeritata pentru pacatul sau amplificd durerea. Dar
ofera o explicatie. Si Tn acelasi timp deschide drumul spre cheia vindecéarii. Daca necazul ar fi
fost adus de hazardul istoriei, sau de voia implacabila a unor zeitati, atunci pe ce baza s-ar putea
construi speranta vindecarii? Dar daca rana e produsda de Domnul ca raspuns la pacatul
poporului, atunci vindecarea poate fi adusa de acelasi Domnul ca raspuns la pocéinta poporului.
In v.14 Teremia pare si incrimineze mai mult proorocii decat poporul. El vrea s ajungi la tema
nelegiurii poporului, dar o face certandu-i pe prooroci. Ce delicat este leremia cu rana Sionului.
Ce tact in apropierea de o tema atat de sensibila. Proorocii mincinosi au avut un rol fundamental
in procesul caderii fiicei Sionului. Am comentat indelung acest aspect in cartea leremia. Apoi in
v.15-16 Ieremia ii impartaseste Sionului ca stie de ocara care i se aduce. Stie de stupoarea
trecatorilor, stie de satisfactia vrajmasului. La durerea pierderilor suferite, la povara vinovatiei se
adauga si ocara nemiloasa a vrajmasilor. Acest lucru a mai fost mentionat in cap.1. dar noutatea
din cap.2 este aceea ca acum leremia vorbeste cu Sionul despre aceasta tema. Dar de ce
abordeazi leremia tema vrijmasilor in dialogul siu cu Sionul? In primul rand, leremia se
delimiteaza de reactia acestora. leremia nu este printre vrajmasii care se bucura de nenorocirea
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Sionului. Tn al doilea rand, Ieremia face un nou pas in a arita rimasitei Sionului ¢ ii cunoaste si
acest aspect al suferintei. Tn al treilea rand, pregiteste explicatia din v.17. Tn v.17, puterea
Domnului este inaltata deasupra puterii vrajmasilor. Adevaratul vrajmas a fost Domnul insusi.
Vrajmasii pamantesti au fost doar uneltele maniei Sale. Iarasi, acest adevar amplifica in prima
faza durerea. Dar apoi aduce speranta. Caci vrajmasii nu sunt mai puternici decat Domnul, ci
Domnul e mai puternic decat vrajmasii lor. Daca Domnul ar redeveni prietenul lor, atunci I-ar
putea izbavi de vrajmasii lor! Ieremia le aduce aminte ca victoria vrajmasilor lor asupra lor nu a
fost un lucru neasteptat, o surpriza a istoriei, o neatentia din partea lui Yahwe. Yahwe a implinit
cuvantul pe care-1 sorocise de multd vreme si a facut din Sion bucuria vrajmasilor lui. Se crecaza
astfel un contrast intre proorociile care NU S-AU TMPLINIT si cele care S-AU TMPLINIT.
Sionul e chemat sa nu se lase intemnitat de durerea prezentului ci sa se conecteze la TRECUT.
Acolo, in explorarea trecutului va gasi adevarul, explicatiile, si raspunsurile la De ce-urile lor
disperate. leremia le reaminteste ca proorocii lor le vesteau pacea si le ascundeau nelegiurea, pe
cand Yahwe ii mustra pentru pacatele lor si le anunta judecata. Or aceasta judecata era vestita de
leremia insusi. Dar Ieremia nu creeazd un contrast intre sine si proorocii mincinosi, ci ntre
Domnul si proorocii mincinosi! El nu vrea si pard cel INDREPTATIT de aceasta situatie, cel
inaltat pe pedestal. Vindecarea Sionului nu putea avea loc fara desprinderea acestuia de sub
autoritatea vechilor sale autoritati, si in special de sub autoritatea proorocilor mincinosi. Actul
aprig al judecatii era si un moment al adevarului in ce priveste proorocii din Israel. In afara de
leremia toti au pierit umpluti de rusine. leremia Tnalta acest adevar dar nu spre a se inalta pe sine,
ci cu scopul de a conduce Sionul cétre izvorul vindecarii.

Observam o progresie in abordarea temei nelegiurii. In 1:5 Ieremia martorul constati ci
vrijmasii s-au bucurat ci Domnul a pedepsit Sionul pentru faradelegile lui. In 1:14, Teremia care
se identifica cu poporul vorbeste de jugul nelegiurilor prinse pe gatul lui. lar apoi in 1:18,20
Ieremia care se identifica cu poporul si vorbeste cu Domnul, marturiseste vina razvratirii sale.
Dar pana in cap.2 problema vinovatiei nu este abordata intr-un dialog DIRECT cu poporul. Tema
pacatului nu apare mentionata intr-0 propozitie formulata la persoana 2. De-abia in 2:14 leremia
face acest lucru spunand: proorocii TAI nu fi-au dat pe fazi nelegiuirea...Jeremia insi nu
zaboveste asupra acestei teme ci dezvolta tema mijlocirii. Tema vrajmasilor este ca si in cap.1 o
temd SUPORT. In cap.l Ieremia foloseste tema vrijmasilor pentru a-i cere lui Dumnezeu
pedepsirea acestora. E de fapt o mijlocire pentru Israel ascunsa in tema pedepsirii vrajmasilor.
Acum, in cap.2 tema vrajmasilor e folosita pentru a MOTIVA pe Iuda sd mijloceasca la Domnul.
Presiunea exercitatd de vrajmasi mareste dorinta cetatii de a iesi din criza. lar solutia iesirii din
crizd incepe prin refacerea dialogului cu Yahwe.

2:18-19 — Proorocul indeamni zidul Sionului la mijlocire
Inima lor striga catre Domnul....Ce introducere la acest indemn. Dar oare chiar striga

inima lor catre Domnul? E vorba de un strigat constient, sau leremia vede in adancul ramasitei
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poporului un strigat nerostit, o rugaciune nespusa indreptatad catre Yahwe? Sau este mai degraba
ceea ce doreste Ieremia sa vada in inima poporului sau ceea ce va fi la finalul istoriei in inima lui
Israel? E o radiografiere a adancului inimii poporului, un vis sau o profetie? Misterioasa
afirmatie. Si ce ascunde aceastd afirmatie. E strigatul care putea de mult sa inchida istoria
pacatului. E strigitul care si azi ar putea aduce Impiratia mesianica pe pamant. E strigitul care
va pune in cele din urma capat domniei raului pe pamant. Dacd suntem atenti la v.18 observam
ca indemnul nu este adresat in mod direct fiicei Sionului ci ZIDULUI fiicei Sionului. Si desigur
ne intrebam daca este o metafora care inglobeaza realitatea fiicei Sionului sau daca imaginea
trimite la o alta realitate? Zidul fiicei Sionului ar putea trimite la Sionul aflat in ruine caci stim
din v.8 ca Domnul Si-a pus de gand sa darame ZIDURILE fiicei Sionului si chiar le-a nimicit.
Cdci a cufundat in jale intaritura si ZIDURILE, care nu mai sunt, toate, decét niste daramaturi
triste (v.9). Zidul aflat in ruina ar putea simboliza Sionul ranit si aflat in dezastru. Dar o paralela
cu un text din Isaia ne poate sugera si o alta interpretare:

1. ,De dragostea Sionului nu voi tacea, de dragostea lerusalimului nu voi inceta, pana nu se va
arata mantuirea lui, lumina soarelui si izbavirea lui, ca o faclie care s-aprinde.

2. Atunci neamurile vor vedea mantuirea ta, si toti imparatii, slava ta; si-ti vor pune un nume nou
pe care-l va hotari gura Domnului.

3. Vei fi 0 cununa stralucitoare in mana Domnului, o legatura imparateasca in mana
Dumnezeului tau.

4. Nu te vor mai numi ,Parasita” si nu-ti vor mai numi pamantul un pustiu, ci te vor numi:
,Placerea Mea este in ea”, si tara ta o vor numi ,Beula”, ,Maritatad”, caci Domnul T§i pune
placerea in tine, i tara ta se va marita iarasi.

5. Cum se uneste un tanar cu o fecioara, asa se vor uni fiii tai cu tine; si cum se bucura mirele
de mireasa lui, asa Se va bucura Dumnezeul tau de tine.

6. Pe zidurile tale, lerusalime, am pus niste strdjeri care nu vor tacea niciodata, nici zi, nici
noapte! Voi care aduceti aminte Domnului de el, nu va odihniti deloc!

7. Si nu-l dati ragaz, pana nu va aseza din nou lerusalimul si-l va face o lauda pe pamant.

8. Domnul a jurat pe dreapta Lui gi pe bratul Lui cel puternic, zicand: ,Nu voi mai da graul tau
hrana vrajmasilor tai, si fiii strainului nu vor mai bea vinul tau pentru care tu te-ai ostenit.

9. Ci cei ce vor strange graul, aceia il vor manca si vor lauda pe Domnul, si cei ce vor face vinul,
aceia il vor bea in curtile Locagului Meu celui Sfant.”

10. Treceti, treceti pe porti! Pregatiti o cale poporului! Croiti, croiti drum, dati pietrele la o parte!
Ridicati un steag peste popoare!
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11. lata ce vesteste Domnul pana la marginile pamantului: ,Spuneti fiicei Sionului: ,lata,
Mantuitorul tau vine; iata, plata este cu El, si rasplatirile merg inaintea Lui.”

12. Ei vor fi numiti ,Popor sfant”, ,Rascumparati ai Domnului”. lar pe tine te vor numi ,Cetate
cautata si neparasita”.

(Isaia 62)

Nu putem sa nu observam asemanarea izbitoare dintre expresiile din Isaia 61 din dreptul
strajerilor i cele folosite in acest pasaj de leremia. Strajerii din Isaia 61 par a fi ramasita
credincioasd a lui Israel formata din Daniel, Ezechiel...iar in prezent si de Biserica dintre
Neamuri. Aceasta ramasita, desi nu poate muta istoria din loc, are un rol cheie in planul lent de
restaurarea a fiicei Sionului. Intrebarea este daci Ieremia adreseazi indemnul din 2:18-19
ramagitei credincioase sau intregului popor care supravietuise dezastrului? Inima ramasitei
credincioase STRIGA efectiv catre Domnul. Afirmatia din v.18a s-ar potrivi rostita la timpul
prezent in dreptul ramasitei credincioase a poporului. Indemnul din v.19: ridica-fi mainile spre
El pentru viata copiilor tai care mor de foame la toate colturile ulifelor...ne-ar sugera ca
indemnul e adresat fiicei Sionului, intregului popor care a razvratit dezastrului. Sau poate in mod
intentionat leremia lasd in neclaritate identitatea celui caruia ii adreseaza indemnul. Poate el are
in vedere o trecere de la ramasita credincioasa la ramasita intregului popor. Poate el sperad ca
plansul ramasitei credincioase sd dea nastere bocetului intregului pdmant. Ieremia nu insista pe
CONTINUTUL rugaciunii. Nu vorbeste explicit despre o marturisire a pacatului si nici despre o
listi de CERERI adresata Domnului. El insista in schimb pe GESTUL de a PLANGE fnaintea
Domnului:

e Varsa ...siroaie de lacrimil

e Gemi!

e Varsa-fi inima ca niste apd inaintea Domnului!
e Ridica-ti mainile spre EI!

Este ca si cum leremia ar invita Sionul sa-i povesteasca Domnului durerea Lui. Dar de ce?

Nu stie Domnul de durerea Sionului? Ieremia pare sa creada ca acest planset poate inmuia inima
Cerului. La fel cum plansul lui losia nu a fost in van nici plansul zidului Sionului nu va fi in van.
Exprimarea durerii inaintea Domnului atinge o coardd sensibild din inima Domnului. Se
subintelege cd plansul include pocdinta si ca este un plans al pocdintei In primul rénd. Dar
Ieremia nu dezvoltd acest aspect acum. O va face in urmatoarele capitole. Acum insistd doar pe
ideea de a PLANGE Tnaintea Domnului. E o mare diferenta intre faptul ca cineva plange si faptul
ca cineva plange inaintea Domnului. Pare o uriasa diferentd intre existenta unei dureri, si
exprimarea acestei dureri Tnaintea Domnului. Parca prin plansetul adresat Domnului Domnul ia
mai bine cunostinta de acel necaz si este mai motivat sa intervina. E o diferenta intre copilul care
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e ranit si plange si copilul care e ranit si plange catre mama lui. Si in prima situatie inima de
mama ¢ sfagiata si decisa sa intervina. Dar in a doua situatie sfasierea e mai mare, hotararea de a
interveni e mai mare. Dumnezeu este o Persoana. Atunci cand cineva i Se adreseaza se intampla
ceva special in inima Sa: reactioneazi ca o Persoana. Desigur e si o altd nuanti. In tragedia lui
Israel Domnul nu poate interveni decat daca este chemat. El nu a intervenit pentru ca a fost
alungat. El va putea interveni doar daca va fi chemat. Plansul si povestirea necazului Thaintea
Domnului este o chemare a Cerului care de-abia asteapta sa intervind in favoarea lui Israel.
Plansul de care vorbeste leremia are in vedere aducerea izbavirii, salvarii. Aceasta idee se deduce
din v.19: ridica-ti mainile pentru viata copiilor tai...se are in vedere salvarea acestor copii. lar ne
intalnim cu tema copiilor. Ea este o tema centrala in acest capitol. Ieremia foloseste tema copiilor
pentru a sensibiliza atat pe fiica Sionului cat si pe Yahwe Tnsusi. Copiii sunt cei mai mici, cei
mai vulnerabili, cei mai putini vinovati de dezastrul din tara, cei indragiti in mod special atat de
fiica Sionului cat si de Yahwe. Daca Sionul gaseste dificila refacerea dialogului cu Yahwe, viata
copiilor e 0 motivatie puternica pentru a depasi orice inhibitie si a face pasi spre Yahwe. Daca
Yahwe giseste dificild reapropierea de Sion, durerea copiilor infometati 1l poate sensibiliza si
faca pasi spre Sion. leremia cauta corzi sensibile atat in inima fiicei Sionului cat si in inima lui
Yahwe. Yahwe este Dumnezeul celor micuti si slabi. Poate El raimane indiferent la soarta acestor
copii?
Teremia subliniazi apoi ideea de INSISTENTA, de PERSEVERENTA in rugaciune:

e Zisinoapte...

e Nu-ti da nici un ragaz...

e Scoala-te si gemi noapte cand incep strdjile...

Un plans total, dar un plans continuu, permanent, fara intreruperi. Un plans preseverent,
un plans incapatanat, un plans pana la capat. Plansul nu poate inceta decét atunci cand Domnul
aduce izbavirea finald, mantuirea promisd. Nu este un plans continuu pentru o perioada scurtd de
timp, si nici pentru una lunga. Este un plans pana la capat...si nu Se stie cand va fi acest capat.
Este un plans de un an, de un deceniu, de 0 viata, de un secol, de un mileniu...si aici e paradoxul.
Strajerii plang...trec sute de ani....izbavirea nu vine...si totusi strdjerii sunt indemnati sa planga
fara intrerupere, fara sa oboseasca, ca si cum in plansul lor ar fi cheia izbavirii. Cum spuneam, e
important sa sesizam ca nu apare explicit ideea marturisirii pacatului in acest planset. Caci nu se
are In vederea imaginea Judecatorului care are nevoie sa auda rugaciunea de cdinta, ci se are in
vedere imaginea Tatdlui care are nevoie sd auda doar plansetul copilului pentru a auzi. Dar de ce
e nevoie de asa de mult plans? Strajerii formeaza doar o ramasita....daca plansul lor nu este
continuat de intreg poporul, izbavirea oricum nu va veni. Ramadsita credincioasa poate plange
milenii...fard pocdinta intregului Israel caintd nu vine. Si atunci de ce aceastd insistentd pe
plansul ramasitei credincioase? Si se insista ca si cum aceasta ar produce, ar grabi aducerea marii
izbaviri. Ce taina ascunde acest planset? E plansul care inmoaie inima poporul Tmpietrit sau

plansul care Tnmoaie inima Sotului Tnselat? Sau una si alta? Nu stim exact. Dar exista o relatie
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tainica intre plansul ramasitei, inima Domnului si inima poporului Tmpietrit. Astfel, are SENS
indemnul lui leremia. ldeea de NEINCETAT evidentiazi autenticitatea DORINTEI si a
CREDINTEI ramasitei. Si nu credinta este aceea care poate muta muntii. Si cu cat plansul
dureazd mai mult si izbavirea inca nu vine, cu atat credinta e mai provocata sa continue, cu atat
gandul renuntarii e mai puternic, cu atat fiecare pas inainte face sa striluceasca mai mult taria
credintei. Cu fiecare zi, glasul indoielii creste in intensitate: vezi a mai trecut o zi, un an, un
secol, un mileniu....ai plans cum fi Ss-a spus...izbavirea tot nu a venit...plansul tau nu
conteazd...nu poate schimba nimic...de ce sa mai pldngi? Fiecare zi in care izbavirea nu vine
mareste glasul PUTEREA indoielii, ofera un NOU ARGUMENT VIZIBIL glasului descurajarii.
Dar daca se face pasul 1nainte totusi, credinta straluceste si mai mult? Si oare nu acesta e rolul
cresterii glasului Tndoielii, si anume sa faca credinta sa straluceasca mai mult? Cand ne gandim
ca au trecut mai bine de 2500 de ani de la momentul in care Ieremia a scris acest indemn, si
vedem ca izbavirea nu a venit, ce motivatie mai gasim in a implini indemnul sdu si Tn a plange
pentru ruinele Sionului? Un singur lucru ne poate imputernici sd-i urmam indemnul: nebunia
credintei!

Prin Tndemnul din acest mesaj leremia doreste sa refaca dialogul dintre Sion si Yahwe.
De fapt acesta este si unul din scopurile cartii. Desi Sionul a primit ceea ce merita si anume
dreapta judecata divina, totusi el este indemnat sa-si povesteasca necazul Thaintea Domnului. Cel
ce suferd pare sa aibe dreptul la a fi mangaiat chiar daca suferd din pricina pacatului sau. Cerul
nu poate ramane insensibil la suferinta de pe pamant, chiar daca aceasta suferintd e rezultatul
revarsarii maniei divine. Pe aceasta pare sa mizeze leremia atunci cdnd indeamna zidurile
Sionului sd plangd inaintea Domnului. leremia a calatorit suficient de mult in inima lui
Dumnezeu pentru a pricepe ca Domnul nu-I place sa judece, si ca suferinta e ultimul lucru pe
care ar dori sa-l1 vada, cu atdt mai mult sd 1l provoace. Lui Insd 1i place indurarea, sa
binecuvinteze, sa mangaie, sa aduca viata. Astfel, leremia crede ca simpla varsare a inimii
indurerate Tnaintea Domnului poate misca inima cerului. Am reliefat deja faptul ca el nu
indeamna in mod direct la marturisirea pacatului ci doar la varsarea inimii ca apa Tnaintea
Domnului. Varsarea apei era un ritual, un gest de inchinare ritualica. Varsarea inimii omului
Tnaintea Domnului este un act de inchinare. Omul incredinteaza Cerului cele mai profunde trairi
ale sale. Ieremia nu este adeptul stoicismului sau a negarii starilor sufletesti. Sionul e indemnat
sa 1si verse inima inaintea Domnului. Durerea trebuie exprimata. Sionul are nevoie sa-i spuna
Domnului ce mare este necazul lui, ce mare e suferinta lui, cat de disperat este si ca nu mai crede
ca poate fi restaurat. Povestirea durerii Tnaintea Domnului elibereaza sufletul de povara disperarii
si face loc n acesta pentru picurii de speranta. Simplul fapt ca ii spunem: Doamne, uite céat de
mult sufar! pe de o parte curateste inima, iar pe de alta parte cheama Cerul 1n ajutor.

2:20-22 — Proorocul se roaga Domnului
La fel ca si capitolul 1, cap.2 se incheie cu rugaciunea adresatd Domnului de catre
leremia. Mijlocirea din ultimele versete ale cap.1 au reprezentat punctul culminant al capitolului.
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De fapt prima parte a cap.1 nu a facut altceva decat sa pregateasca mijlocirea de la final. Se pare
ca leremia urmeaza acelasi tipar si In cap.2. Ultimele versete din cap.2 reprezintd o rugaciune
facutd de leremia lui Yahwe. Si la fel ca in cap.1 cel care se roaga nu este leremia martorul, ci
leremia care se identificd cu cetatea. In cap.l s-au impletit doud teme: cea a mangaierii si a
vrajmasilor. In final, Ieremia cere pedepsirea vrajmasilor pentru a aduce mangaierea peste Sion.
In cap.2 tema vrajmasului pamantesc se impleteste cu tema Vrdjmasului din ceruri. Domnul a
devenit ca un vrajmas. leremia insista cd Domnul Si-a distrus propriul popor, propria cetate,
propriul Templu. A dat pe mana vrajmasului tot ce avea mai scump. Se deduce cd Domnului
NU I-A FOST DELOC USOR SA FACA ACEST LUCRU. Aceasta pare a fi tema cheie a
acestui capitol. Nu se insista pe reactia divind la pocainta fata de pacat ci la reactia divina in fata
SUFERINTEI Chiar daca suferinta e adusa de pacat, ea nu place Domnului, ea sensibilizeaza
inima Domnului. Aceasta e a doua temelie pe care construieste leremia. Din pricina acestei
temelii el face un pas mai departe in DIALOG. Vorbeste pentru prima data in carte cu fiica
Sionului si indeamna fiica Sionului sa vorbeascd cu Yahwe. Si practic o invatd cum sa inceapa
dialogul cu Yahwe. In cap.1 temelia era dreptatea Domnului. Pe aceasta temelie Ieremia zideste
mijlocirea care cere pedepsirea vrijmasilor Sionului. Tn cap.2 temelia pare a fi sensibilitatea
Domnului fata de suferinta Sionului, sensibilitate care se pastreaza chiar in contextul pedepsei.
leremia leaga aceasta temelie de sensibilitatea Sionului fata de suferinta propriilor copii. Este ca
si cum leremia ar spune Sionului: chiar daca e ceasul judecatii, Yahwe simte fatd de suferinta
voastra ceea ce voi simtiti fata de suferinta propriilor copii. Acest lucru da curaj Sionului sa-si
povesteasca durerea inaintea Domnului si chiar sd ceara izbavire, macar a copiilor care mor de
foame. lubirea intrinseca fata de cel ce este al tau pare a fi cheia de bolta a capitolului. Astfel nu
ne miram ca la rugaciunea de la final ne intdlnim exact cu aceasta temd. Dar acum leremia face
un pas mai departe. Daca pana acum a facut o paraleld intre Domnul care Si-a dat pe mana
vrajmasului Cortul si mamele care priveau neputincioase cum copiii lor mor de foame, acum
Ieremia alatura imaginea femeilor care si-au mancat pruncii cu imaginea lui Yahwe care a
injunghiat pe locuitorii cetatii. In ultimele trei versete leremia pare si invete Sionul cum si-si
verse inima naintea Domnului. El pur si simplu cheama pe Domnul sa priveasca spre
nenorocirea cetdtii. Dar mai mult decat atat. leremia cheama pe Domnul sd vada nenorocirea pe
care Domnul Tnsusi a facut-o cetatii. Aici leremia nu mai aminteste ca Tn capitolul 1 vinovatia
poporului si dreapta judecata a lui Dumnezeu. Aici e cheia acestui al doilea capitol: in ciuda
Sfaptului cd nimicirea cetitii a insemnat manifestarea dreptei judecdati a lui Dumnezeu,
Dumnezeu nu poate ramdne insensibil la durerea cetdtii! Pentru ca e vorba de Dumnezeul
iubirii, si e vorba de cetatea Lui! Indrizneala lui Ieremia ma sperie. El aduce inaintea ochilor
Domnului copiii si batranii, fecioarele si tinerii morti de pe strazile cetatii si-i spune: Tu i-ai ucis
in ziua maniei Tale, Tu i-ai injunghiat fara mila! Si toti acestia erau ai mei. Dar erau si ai
Domnului. Femeile si-au méancat proprii copii, Domnul Si-a ucis slujitorii in propriul Sau Locas
Sféant, si Domnul Si-a injunghiat copiii pe strazile cetatii. Cum spuneam ma sperie curajul lui
Ieremia. El alatura imaginea absolut dezgustatoare a mamelor care din pricina foametei s-au
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dedat la canibalism fata de proprii lor copii cu imaginea Dumnezeului care Si-a ucis propriul

popor. leremia stia ca Domnul condamna jertfirea copiilor de catre parintii lor (vezi leremia

cap.19), acest lucru nici nu trecuse prin minte Domnului. O actiune TMPOTRIVA instinctului

matern si patern era de neconceput pentru Parintele intregii creatii. Si cu toate acestea pedeapsa

Domnului e cea care face pe mame si-si minance copiii. Mai mult Domnul Insusi distruge ce

este al Lui: preotii Lui, Casa Lui, cetatea Lui, poporul Lui! aceasta este si intrebarea lui leremia:
e Priveste, Doamne, si priveste: cui i-ai facut Tu asa ceva?

Pare a fi un repros adus de leremia Domnului. Accentul nu cade pe faptul ca Domnul a
nimicit (cu alte cuvinte ntrebarea nu este DE CE ai nimicit?), ci accentul cade pe Persoana pe
care Domnul a nimcit-o (cu alte cuvinte intrebare este: Pe CINE ai nimicit?) Raspunsul pe care il
sugereaza leremia este: Doamne, ai nimicit copiii Sionului, care sunt de fapt si copiii Tai!
Desigur, leremia nu se ceartd cu Domnul dar incearca sa miste ceva in inima Domnului. Desigur
nu putem rupe de context aceastda mijlocire, dar nici nu putem sa trecem cu vederea continutul ei
socant. In cap.l leremia a marturisit faridelegea Sionului si dreapta Sa judecati. El aminteste
acest lucru chiar si in cap.2 (vezi 2:14). In cele din urma acele femei care si-au mancat copiii s-
au dus pe ele insele din pricina pacatelor in aceasta situatie de cumplita injosire si degradare. Tn
cele din urma aceste femei si-au jertfit de buna voie copiii lui Moloc. Acum drept pedeapsa isi
mananca alti copii sub presiunea foametei. Orice pacat atrage dupa sine alt pacat, de obicei mai
adanc. Este un mod prin care se manifesta dreptatea Domnului fata de cel care pacatuieste. Apoi,
Domnul nu-si pedepsea copiii, ci vrajmasii. Sotia Lui L-a Tnselat si L-a parasit. Ea nu a vrut sa
mai fie a Lui. Copiii Sai L-au negat ca Tata si s-au inchinat pietrei. Pe El L-au urat si l-au ucis
fara mila profetii si slujitorii credinciosi. Domnul Se razbund pe vrajmasii Lui si raizbuna sangele
nevinovat al copiilor Lui vérsat fira mili de locuitorii cetitii. El da cetatii INAPOI ce a dat si ea
adevaratilor copii ai Domnului. El da cetatii ce merita. El pedepseste pe cei care NU AU MAI
VRUT sa fie ai Lui, care au ales de tatad pe diavolul. leremia insd pare sa stie cd din pricina iubirii
eterne a Domnului, pentru Acesta acei locuitori nu sunt doar vrajmasii Lui de care inima i s-a
instrainat cum ne invata si profetul Ezechiel, ci raman in continuare faptura mainilor Lui,
poporul Lui. Cum spuneam cu altd ocazie: din ceea ce simtea Avraam cand isi ridica pumnalul
asupra fiului sau NEVINOVAT Isaac, simtea Domnul cand ridica pumnalul judecatii asupra
Sodomei. Desigur, daca Isaac ar fi ucis-o pe Sara si apoi pe toti prietenii lui Avraam, daca ar fi
devenit un monstru, daca ar fi vrut sa-1 omoare si pe Avraam si Avraam ar fi primit porunca in
acest context sa-1 ucida, atunci Avraam ar fi simtit cu TOTUL altceva pe muntele Moria fata de
ce a simtit in Gen.22. Cred ca si Tn acest scenariu cu Isaac devenit un monstru, poate ceva din
inima de tati a lui Avraam ar fi tresarit. In mod cert nu l-ar fi judecat cum ar fi judecat un strain.
Avraam nu ar fi uitat ca Isaac e fiul lui dar ar fi implinit cu hotarare judecata. Dar Avraam e un
om pacatos care purta cu sine doar o mica farama din iubirea Tatalui ceresc. Dar oare ce simte
Tatil ceresc cand Isi judecd copiii care i-au devenit vrajmasi? Probabil simtirile lui Avraam de
pe muntele Moria sunt cele care ne pot ajuta sd exploram acest lucru. Iatd ce nu intelegea lona.
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Plangerile lui leremia cap.2

El vedea in iertarea si harul divin o SLABICIUNE. Iona nu era de acord cu Domnul care tot
amana judecata, si care pentru orice mic semn de cdinta anuleaza pedeapsa. lona nu intelege de
ce atdta mild pentru niste asirieni cruzi si idolatri care au facut ravagii in poporul Domnului.
Pentru lona asirienii din Ninive erau niste straini, niste vrajmasi ce trebuiau pedepsiti. lona nu
cunoaste inima de Tata a Domnului, iubirea Sa vesnica pentru toate fapturile mainilor Lui. Faptul
ca Domnul aduce pana la urma judecata chiar asupra propriului popor, ne arata ca iubirea Sa nu
este o slabiciune. leremia pare sa stie insa ca prin lentila iubirii eterne pentru Israel acei vrajmasi
din cetatea apostata erau inca copiii dragi ai Domnului. Si prin aceasta lentila nu i este teama sa-
i ,,reproseze” Domnului ca Si-a junghiat proprii copii...aici el pare a se adresa iubirii din inima
Domnului, de aceea foloseste un limbaj al iubirii. Si prin aceasta imagine: Doamne, e vorba de
copiii Tai! pare sa doreasca a atinge inima de Tata a Domnului. Dumnezeu este Tatal Desavarsit.
Nici nu-I trece prin minte ca un parinte ar putea sa-si jertfeasca copilul. Totusi Domnul junghie
fara mila pe poporul Sau. E vorba insd de poporul Sdu cel razvratit. $i Legea cerea tatalui sa fie
primul care sa ridice piatra impotriva unui fiu razvratit sau idolatru. Dar si copiii Domnului care
nu s-au razvratit sunt dati prada suferintei: Abel e ucis de Cain, leremia e lovit de popor, lov e
dat pe mana vrajmasului. Unde este aici inima de Tatd a Domnului? Dispare? Nicidecum. Sa nu
credem ca Dumnezeu NU a suferit impreuna cu Iov si ca nu S-a bucurat sa-l elibereze din
mainile vrajmasului. Tatdl lui lov vede insd un asa mare bine etern care va izvori din acea
suferinta trecatoare, incat pare a considera ca nu l-ar iubi pe lov daca nu l-ar trece pe acolo. La
fel considera si in dreptul lui Avraam cand 1i da marele test de pe muntele Moria. Dumnezeu
VEDE slava eterna ce izvoraste din suferinta trecatoare. Pavel insusi spune ca suferinta de acum
nu este vrednica sa fie pusa alaturi de slava eterna care va veni. Si Pavel cunostea in parte. Dar
Dumnezeu cunoaste in mod deplin. Astfel suferinta lui Tov e eclipsata de slava ce va veni.
Privind la acea slava inima de Tatd DECIDE ca lov sa treaca prin acea incercare. Si ne apropiem
de ceea ce cartea Plangerilor prefigureazi...de suferintele lui Mesia Tnsusi, de suferintele Fiului.
Acum nu mai vorbim de o micd incercare, de o suferintd omeneascd, trecatoare. Vorbim de
despartirea de Dumnezeu, de 0 judecata eterna. Unde este aici inima de Tata a Domnului? Ne-a
iubit pe noi MAI MULT decéat pe propriul Sau Fiu? Aici decizia se ia impreund, aga cum am
comentat pasajul din Ghetsimani din Evaghelia dupa Matei, pe muntele Gologota Avraamul
ceresc si Isaacul ceresc iau impreund decizia. Nu e doar decizia Tatalui. Este 100% si decizia
Fiului. Fiul alege de bunavoie sa-Si dea viata. Tatil accepta. Amandoi iubesc umanitatea cu o
iubire eternd, amandoi sunt parintii umanitatii. E vorba de fapt de Tatal care Se jertfeste pe Sine
de dragul copiilor care i-au devenit vrajmasi. Amandoi privesc spre bucuria ce le era pusa
inainte. Amandoi considera cd merita. Ne intrebam atunci: dar oare ce va fi? Oare ce este aceasta
slava viitoare? Oare ce va fi la Nunta Mielului, daca a dat sens insasi jertfei Mantuitorului
nostru? Ce va fi, noi nu vedem acum. Degustam prin experiente, crestem in cunoastere. Dar ceea
ce ne ramane e credinta. Ferice de cel ce nu a vazut si a crezut.
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