Sectiunea IV (19:21-28:31)

Discursul de aparare al mesagerului

A) 19:21-41 Pavel refuza si se apere in teatrul din Efes

Dupi David Gooding, am intrat in ultima sectiune a cartii: apdrarea crestinismului. Intr-
adevar, 1n ultima parte a cartii se aloca un spatiu de text important discursurilor apologetice ale
lui Pavel. Cu toate acestea, este posibil sa delimitim mai multe sectiuni si sd descoperim si alte
teme noi. Avem doar un singur lucru pe care-1 putem face: sa studiem mai departe pasaj dupa
pasaj, mereu fraimantandu-ne asupra legaturilor dintre tablouri.

Este interesant ca vers. 21 ne prezinta planurile apostolului: spre Ierusalim, prin Macedonia
si Ahaia, si apoi spre Roma. Intr-adevir, capitolele ce urmeaza ne descriu modul in care s-au
Tmplinit aceste planuri. De aceea, ni s-ar putea sugera o singura sectiune cu o tema unificatoare:
apararea crestinismului.

Tmpotrivirea lui Dimitrie aduce in atentia noastri atit cdteva observatii, cat si céteva
intrebari. Ma minunez mai intdi de impactul Evangheliei asupra societatii din provincia Asiei.
Am putea spune cd Evanghelia a cutremurat sistemul educational (scoala lui Tiran), sistemul
medical (minunile lui Pavel), lumea oculta (exorcizarile si marturia fostilor vrajitori), precum si
sistemul economic (afacerea lui Dimitrie pusa in pericol). In mod cert, daca afacerea nu ar fi fost
cu adevarat amenintatd, atunci Dimitrie nu ar fi convocat aceasta ,,adunare generala”. Evanghelia
a cucerit foarte multe inimi in Asia si demasca falsitatea religiilor pagane. Astfel, cei ce traiau
pe spinarea celor ce se compldceau in ignoranta se indreptau spre faliment.

In al doilea rand, observ cum o motivatie pur materiali este imbricati intr-o haina religioasa.
Oare ce-l preocupa cu adevarat pe Dimitrie: afacerea sa, sau faptul ca zeita Diana nu mai era la
fel de adorati ca inainte in provincia Asia? In acelasi timp, nu este de neglijat raportarea
multimii la credintele si ,,valorile” stramosesti. Mulfimea s-a identificat cu aceste credinte si
,valori”. A recunoaste falsitatea lor Inseamna a-ti recunoaste propria falsitate. Reactia automata
de aparare a traditiei izvordste din instinctul de conservare al eului. Eul nu poate accepta ca a
crezut o minciuna $i a venerat niste nimicuri. Nu, ar fi o loviturd prea puternica datd imaginii de
sine. Si sd nu uitdm nici faptul c@ aceste traditii justificau §i Incurajau o viatd de auto-
indumnezeire i pacat. Astfel, apararea traditiei este alimentatd si de eul hedonic ce nu poate
concepe renuntarea la placerile de o clipd ale faradelegii.

Cartea Fapte ne prezintd diferitele motivatii ale celor care i-au prigonit pe crestini. Mereu
gasim motivatii meschine si perverse: mandrie, invidie, iubire de bani, hedonism. Nicaieri nu am
gasit prigonitori care sa caute sincer adevarul si care sa-si poata justifica Intr-un mod rational (nu
rationalizant) faptele lor. Ni se atrage atentia asupra instabilitatii si imprevizibilitatii mul{imii. Cu
adevarat cine se increde in OM este blestemat.



Gaiu si Aristarh au fost luati probabil ca ,,momeald” pentru Pavel. Se pare cd prezenta lor in
teatru a fost un motiv in plus pentru Pavel spre a decide si se infatiseze inaintea multimii. Intr-
adevar, Pavel voia sa vina inaintea norodului. De ce anume? Si ce ar fi zis oare? Cred ca Pavel
era motivat nu doar de dorinta de a-i proteja pe Gaiu si Aristarh, ci si de dorinfa de a apara
mesajul Evangheliei. Dar care era acuza falsd? Iata ce a spus Dimitrie despre Pavel: ,,si zice ca
zeii facuti de maini nu sunt dumnezei.”

Iar concluzia lui este si ea cat se poate de adevarata: misiunea lor va cadea in dispret si Diana
(sau Artemis) nu va mai fi slavita de norod. Deci, ce trebuia sa apere Pavel? Oare ce ar fi spus?
Oare ar fi adus din nou ca la Aeropag argumente impotriva idolatriei, in acelasi timp
incredintandu-i1 de dragostea si respectul lui fata de ei?

Insa Domnul il opreste pe Pavel si meargi la teatru. Ucenicii i se impotriveau si Domnul
lucreaza si prin unii din mai marii Asiei, care se prea poate sa nu fi fost toti crestini. Si cred ca a
fost calauzirea Duhului. Ma gandesc ca mulfimea era prea inversunata si prea agitata pentru a-I
putea asculta pe Pavel. Iata cum au reactionat in fata ITudeului Alexandru. Oare cum ar fi
reactionat daca l-ar fi vazut pe insusi Pavel inaintea lor? Deci, marele apostol nu este inclinat
mereu spre deciziile cele mai bune. Iata de ce Pavel nu-si permitea sa fie un individualist. El stia
ca Biserica este unicul cadru de protectie si ca uneori cdlduzirea specificd vine doar prin glasul
fratilor. Uneori, Domnul ingaduie ca fratii sa perceapa mai bine decat noi un anumit context si
implicatiile diferitelor decizii. Nu este nevoie tot timpul sd raspundem vrajmasului si nici sa
intram de bunavoie in gura leului.

Ultima parte a acestui tablou ridicd urmatoarele intrebari: Ce cautau Iudeii acolo? De ce l-au
impins Tnainte pe Alexandru? Alexandru era doar un Iudeu sau era si crestin? Logofatul este
acelasi personaj cu Alexandru? De ce ni se relateaza discursul logofatului? De ce logofatul ia
apararea crestinilor? Continutul discursului reflectd in totalitate convingerile sale sau, in buna
parte, este doar un bun diplomat?
au venit sa se apere ({inand cont ca si ei sustineau acelasi lucru ca Pavel si poate fusesera ,,bagati
in aceeasi 0ald”), fie s-au gandit ca au prins momentul §i au venit cu intentia sa intdrate si mai
tare mulfimea impotriva lui Pavel. Conform primei interpretari, Alexandru ar fi putut fi acelasi
personaj cu logofatul, insd conform celei de-a doua variante Alexandru si logofatul ar fi Tn mod
cert personaje distincte. In 1 Timotei 1:20 si in 2 Timotei 4:14, Pavel pomeneste de un
Alexandru (posibil de doi Alexandru) ca un hulitor sau/si un impotrivitor fatd de Evanghelie. O a
treia interpretare ar fi cd Alexandru ar fi un crestin Iudeu pe care Iudeii doreau sa-1 pund in
pericol.

Versetul 33 ofera o informatie foarte importanta si care ne va ajuta sa descoperim varianta
cea buna, si anume: ,, Alexandru a facut semn cu mdna §i voia sa se apere inaintea norodului.”
Deci, intentia lui Alexandru era sd tind un discurs de aparare si nu unul de acuzare si instigare.
Oare erau si Tudeii amenintati de aceasta rascoald sau Alexandru era crestin?

Lucrurile s-ar clarifica daca am sti daca Alexandru este sau nu acelasi personaj cu logofatul
cetatii. Putea fi logofatul cetatii un Iudeu? Daca este unul si acelasi personaj, de ce nu ni s-a
mentionat de la Inceput: ,,Alexandru, logofatul cetatii...”?

Dupa continutul discursului, logofatul nu pare nici crestin, nici ludeu. lata cateva afirmatii
relevante n acest sens:

R, chipului ei cazut din cer...”
% nimeni nu poate tagadui lucrul acesta”



® impotriva zeitei noastre”

Daca logofatul ar fi fost un Iudeu sau un crestin, el cu siguranta ca a facut un compromis si a
rostit afirmatii neadevarate pe care nici el nu le credea. Inclin si cred ci logofatul nu era nici
Alexandru, si nici un crestin, ci era un pagan, insa un pagan cu mintea deschisd, simpatizant al
crestinilor.

Ma 1intorc la reactia multimii la aparitia lui Alexandru: ,, Dar cdnd l-au cunoscut ca este
ludeu, au strigat toti intr-un glas, timp de aproape doua ceasuri: <<Mare este Diana
Efesenilor!>>" Deci multimea cunostea invatatura iudaismului despre idolatrie §i percepea
iudaismul ca pe o amenintare. Deci se prea poate ca nu numai crestinii, ci si Tudeii sa fie luati in
vizor de Dimitrie si mesterii lui. Tindnd cont de toate aceste observatii, intrezaresc urmatorul
posibil scenariu: impotrivirea fatd de crestini sa fie insotita si de o impotrivire fatd de Iudei,
Iudeii incearca in van sa se apere si apoi logofatul pagan al cetatii potoleste multimea. Astfel, se
prea poate ca Luca sd ne relateze intdmplarea cu Alexandru pentru a intelege inutilitatea
incercdrii lui Pavel de a se fi aparat in fata multimii, precum si pericolul imens la care s-ar fi
expus apostolul. Ba mai mult, discursul pacifist al logofatului demonstreaza inca o data ca nu era
nevoie de prezenta lui Pavel acolo. Domnul a lucrat printr-un necredincios pentru a potoli
multimea. Ba mai mult, acesta apara crestinismul de niste posibile acuzatii neintemeiate: ,, caci
ati adus aici pe oamenii acestia care nu sunt vinovati nici de jafuirea templului, nici de hula
impotriva zeitei noastre.” Intr-adevar, crestinii adevarati au afirmat mereu adevirul cu dragoste
si respect.

Stau si ma minunez din nou in fata suveranitdfii lui Dumnezeu. Cu adevarat, El este
Dumnezeul intregului pamant, care poate face orice, care coboara si inaltd pe mparati! Revolta
lui Dimitrie marcheaza un apogeu al impotrivirii Neamurilor fati de calea Domnului. Insusi Luca
subliniazi: ,, Pe vremea aceea s-a facut o mare tulburare cu privire la calea Domnului.” Tntr-
adevar, impotrivirea a fost foarte mare. Cu toate acestea, Dumnezeu a potolit-o in cateva minute
prin glasul unui necredincios. Aceastd interventie divind intdreste inca o data faptul cd nu era
necesar ca Pavel sa se infétiseze la teatru. Care a fost rostul acestui inceput de prigoand? A fost
de fapt o Impotrivire care anunta o prigoana teribild indreptatd impotriva lui Pavel. Dar cat de
repede s-a pornit aceastd revolta, pe atdt de repede s-a stins. Deci care este rostul acestei
intamplari care ma trimite cu gandul la o oaste Tnarmatad pana in dinti si hotarata sa nimiceasca, si
care, deodata, isi arunca armele si renunta la rdzboi? Cred ca acest eveniment il tinteste pe Pavel.
El este personajul principal. Si iardsi acest eveniment il finteste din doud perspective: perspectiva
celui rau si perspectiva lui Dumnezeu.

Care sa fie perspectiva si planul celui rau? ,, Hotul nu vine decat sa fure, sa injunghie §i sa
pripadeascd..” (Ioan 10:10a) In mod cert, intentiile celui rau prin aceste evenimente sunt de a
distruge fara mild lucrarea lui Dumnezeu. S ne aducem aminte cd marea tulburare a avut loc,
conform vers. 23, , pe vremea aceea.” lar vremea aceea este vremea cand Pavel s-a hotarat sa
meargd la Ierusalim si apoi in Roma, si a trimis doi lucrdtori in Macedonia. S& mai analizam
putin planurile apostolului. Cand anume si-a pus Pavel in gand sd mearga la lerusalim si apoi la
Roma? ,, Dupa aceste lucruri”, adica dupa evenimentele care au marcat apogeul trezirii spirituale
din Efes si din provincia Asia. Acest apogeu demonstra cd in Efes este o Biserica puternica si
sandtoasd. Astfel, de Pavel ar fi fost mai multd nevoie in alte parti. Apoi, biruinta Domnului in
Efes (o biruintd mai mare decat cea din Corint) a crescut increderea apostolului in puterea
proclamarii Evangheliei.



De aceea, este posibil ca incurajat de biruinta Domnului din Efes, Pavel sa primeasca
imboldul puternic de a vesti cu indrazneald aceasta Evanghelie minunata in alte doud puncte
strategice: lerusalimul si Roma. Intr-adevar, Efesul a fost o cetate strategica. El a propoviduit
doi ani doar in Efes. Cu toate acestea, Cuvantul s-a rispandit cu putere in toatd Asia. In mod cert,
Roma reprezenta un punct si mai strategic. Probabil Pavel ravnea de mult sd ajunga in capitala
Imperiului, in care erau crestini inainte de sosirea lui la Roma (vezi epistola catre Romani).
Ierusalimul era si el un alt punct strategic. Pretutindeni, Iudeii se mpotriveau cu inversunare
Evangheliei. Aceasta impotrivire era alimentata de autoritatile de la Ierusalim. Daca la Ierusalim
ar fi castigata batalia, atunci ar fi zguduite toate comunitatile de evrei din Imperiul Roman. Dar
Pavel nu stia oare ca Israel ca natiune va persista in Tmpietrire cel putin pana la daramarea
Ierusalimului? Cu toate acestea, el vrea mai intai sd meargd la Ierusalim si apoi la Roma. Este
posibil ca Pavel sa respecte si aici ordinea poruncitd de Domnul: mai intai Tudeilor, si apoi
Grecilor. Pavel intra in ultima faza a lucrarii sale. El vrea sa continue sa proclame Cuvantul mai
intai Iudeilor, si apoi Neamurilor. Si astfel, tinteste cele doud cetati: lerusalimul, cetate strategica
pentru evanghelizarea evreilor si Roma, cetate strategicd pentru evanghelizarea Neamurilor.
Incurajat de apogeul lucrarii dintre Neamuri din Efes, Pavel are o vie dorintd si vesteasci
Evanghelia in Ierusalim si in Efes. El deja incepe sa-si puna in aplicare planurile, trimitandu-i
inaintea sa pe Timotei si Erast in Macedonia. In acest context izbucneste impotrivirea condusa de
Dimitrie.

Care sa fie planul celui rau? Cred ca in primul rdnd a dorit sa-l sperie pe Pavel, sa-i
,dezumfle” entuziasmul de a vesti Evanghelia in Ierusalim i In Roma. Oare nu ni se Intampla si
noud cand luam o hotdrare importanta sa ne confruntdm cu obstacole aparute din senin si care
incearcad sa ne abata de la hotararea pe care am luat-o? Desi Domnul hotarase sa-l protejeze pe
Pavel de aceasta prigoana, cel rau a dorit s-o prezinte cat mai amenintdtoare pentru a-l infricosa
pe apostol. Tntr-adevir, dupa biruinta din Efes il vad pe Pavel cu un entuziasm si mai mare de a
vesti Evanghelia. Dar cel riu vrea ,,sd-i taie aripile”. In acelasi timp, observ faptul ci in teatru, se
intinde o capcand lui Pavel. Sechestrarea macedonenilor Gaiu si Aristarh ar putea reprezenta o
forma prin care Pavel sa fie ,,santajat” sd vina in teatru. Si apostolul chiar doreste acest lucru. El
biruise prin Duhul frica de om s1 de moarte, el dorea sa vesteasca si sa apere Evanghelia, el dorea
sa-1 protejeze pe Gaiu si pe Aristarh. Dar se pare ca era o capcana. Nu numai cd multimea nu l-ar
fi ascultat (dupa cum nu 1-a ascultat pe Alexandru), dar cred ca l-ar fi sfasiat farda mila. Chiar,
oare ce s-ar fi intamplat daca Pavel s-ar fi infatisat inaintea multimii? Ar fi Ingadduit Domnul sa
fie omorat sau ar fi intervenit miraculos pentru a-1 proteja? Cand este gata si cand nu este gata ca
Domnul sa intervina? Oare ar fi intervenit si ar fi facut o minune si Numele Domnului ar fi fost
inaltat? Oare a ratat Pavel o ocazie unica? Sau poate daca ar fi venit, evenimentele ar fi luat o
intorsatura defavorabila scopurilor lui Dumnezeu: Pavel ar fi fost torturat §i poate omorat, si
multimea s-ar fi Intaratat si mai tare si Tmpotriva celorlalfi crestini? Se pare ca in planul lui
Dumnezeu nu era timpul unei prigoane. Oare sosirea lui Pavel la teatru ar fi declansat o astfel de
prigoana? lata intrebari foarte importante. De modul in care vom raspunde la ele, depinde modul
in care vom raspunde la provocarea de a ne infatisa in ,teatrele ostile” care vor aparea in viata
noastra.

In mod cert, pentru a putea rispunde la aceste intrebari, va trebui si analizim si
incapatanarea lui Pavel de a merge la lerusalim, in ciuda impotrivirilor repetate ale ucenicilor:
,, Ucenicii, prin Duhul, ziceau lui Pavel sa nu se suie la lerusalim.” (21:4); ,,Cand am auzit
lucrul acesta atdt noi, cat si cei de acolo am rugat pe Pavel sa nu se suie la lerusalim” (21:12).



., Atunci Pavel a raspuns: <<Ce facefi de plangeti asa si-mi rupeti inima? Eu sunt gata nu numai
sd fiu legat, dar chiar si sa mor in lerusalim pentru Numele Domnului Isus.>>" (21:13)

Doua situatii aparent similare. In ambele situatii, Pavel vrea sa intre in gura leului. In ambele
situatii, frafii staruie fierbinte sa nu faca acest lucru. Si totusi: Pavel in prima situatie asculta de
ucenici, iar in a doua nu. De ce? Oare Pavel a luat cea mai buna decizie in prima situatie, $i una
mai putin eficientd in cea de-a doua? Sau, Pavel a luat decizia cea mai eficientd doar in a doua
situatie? Sau Pavel a luat decizia cea mai eficientd in ambele situatii (si atunci se mai ridica
intrebarea: ce anume legitimeaza aceasta diferentd decizionala?)? Este greu sd ne pronuntam
acum fara sa fi studiat cu atentie si cel de-al doilea context.

Oricum stim cert ci, prin impotrivirea lui Dimitrie, cel rau a incercat si-I sperie pe apostol. Tn
acelasi timp, Domnul a dorit sa foloseascd acest context spre a-1 incuraja si a-1 intari pe apostol.
Incurajarea venea din faptul ¢a Domnul Si-a iniltat din nou suveranitatea si atotputernicia. El a
topit in cateva minute revolta si a facut-o prin glasul unui necredincios. Domnul sustine lucrarea,
Domnul Isi protejeazi mesagerii, nimic nu se intdmpla fara voia si stirea Lui si pana si perii din
cap ne sunt numarati.

In acelasi timp sunt si doud variante opuse de interpretare. Prima: Pavel a luat decizia cea
mai eficientd, s-a protejat si nu a intrat inutil ntr-un context foarte dificil, care nu se stie ce
intorsdtura ar fi luat. Astfel, cu ajutorul fratilor, a descifrat o posibila capcana a celui rau si a
ficut exact ce trebuia. Intr-adevir, chiar dacd Domnul i-ar fi salvat viata, ar fi fost un consum de
energie inutil (mulfimea nu l-ar fi ascultat) si ar fi intaratat ,,gratuit” si mai tare multimea. Pavel
ar fi pus gaz pe foc fara sa fi fost necesar. Nu am putea spune ca Pavel ar fi pacatuit, dar nu ar fi
luat decizia cea mai eficienta. Si-ar fi complicat singur si inutil viata si existenta. A doua: Pavel
nu a luat decizia cea mai buna. Pavel a ratat o ocazie imensa. Daca ar fi aparut in teatru, Domnul
ar fi fost de partea lui si ar fi putut potoli multimea si ar fi vestit Evanghelia in fata unui
amfiteatru plin. Poate apoi ar fi fost inchis. Dar pretul merita platit: un teatru plin a fost
evanghelizat. Pe cand asa, ascultatorii s-au ales cu un singur discurs pro-idolatric rostit de
logofatul cetatii. Pavel nu a pacatuit ca nu s-a infatisat in teatru, dar nu a luat decizia cea mai
eficientd. David n-ar fi pacatuit daca nu alegea sd se lupte cu Goliat. Dar ar fi ratat o ocazie
imensa de a indlta Numele Domnului. Pavel deci a ratat o confruntare cu Goliat in care Domnul
i-ar fi dat o mare biruinta.

Sunt doud interpretari opuse care pun in discutie o problema foarte importanta: care este
granita intre credintd si iresponsabilitate, intre curaj s§i prostie, intre Indraznealda si lipsa
intelepciunii?

Iatd care sunt argumentele care ar sus{ine prima varianta de interpretare:

e Pavel este prezentat in Fapte si in tot Noul Testament ca un model pentru toti credinciosii.
Astfel, regula este: ce a facut Pavel este vrednic de urmat. Daca ar fi totusi prezente si
anumite exceptii, acestea nu numai ca ar trebui sa fie putine, dar ar trebui subliniate in mod
explicit ca si greseli sau decizii mai putin intelepte. In pasajul cu Dimitrie lipseste o astfel
de subliniere explicita.

e Pasajul cu Alexandru are tocmai acest rol: sd demonstreze ca multimea nu l-ar fi ascultat si
deci cd aparitia sa nu era necesara.

e Deznoddmantul fericit (incetarea impotrivirii) subliniazd din nou cd era vorba de un
context-problema pe care Dumnezeu planuise sa-1 solutioneze altfel.

e Contextul in care Pavel insista sa mearga in lerusalim este unul diferit de cel din Efes.
Tocmai aceste diferente Intre contexte explica si diferentele dintre decizii.



[ata care sunt argumentele principale care sustin a doua varianta:

e Deznodamantul, desi pare fericit, este un deznodamant care a Insemnat o intdrire a
convingerilor idolatre ale Efesenilor prin discursul logofatului.

e Hotararea lui Pavel de a merge la lerusalim demonstreaza faptul ca a inteles ca in contextul
rascoalei lui Dimitrie nu a luat cea mai buna decizie. Nu doar cd sunt foarte multe
asemanari intre aceste doua contexte, dar chiar contextul de la Ierusalim era mai potrivnic
si-1 oferea lui Pavel mai multe motive sd renunte la vizitarea Ierusalimului. Pavel a fost
chiar Instiintat de Dumnezeu ca in Ierusalim va ingadui sa fie prigonit si prins de Tudei; pe
cand in Efes nu avea o asemenea informatie certa. Si Iudeii de la Ierusalim erau macar la
fel de Inversunati impotriva lui Pavel ca si mesterii lui Dimitrie. Vizita de la Ierusalim a
fost insd un succes: multimea Inversunatd a fost potolitd si a ascultat o bund parte din
discursul lui Pavel. Pavel apoi a marturisit despre Isus in fata Sinedriului si apoi Insusi
Domnul a confirmat lucrarea lui Pavel din lerusalim: ,, Indrdizneste, Pavele, cdci dupd cum
ai marturisit despre Mine in lerusalim, tot asa trebuie sa marturisesti si in Roma.” (Fapte
23:11)

e Si Petru este un model pentru noi. Cu toate acestea, In Galateni 2 ni se prezintd o greseala
de-a sa. Si Pavel putea gresi. In contextul riscoalei lui Dimitrie, nu putem spune ca Pavel a
pacatuit. Insd putem afirma ci nu a luat decizia cea mai buni. Acest lucru intr-adevir nu
este mentionat explicit in acest pasaj, dar se deduce foarte usor prin contrastul dintre
decizia din Efes si cea luatd in drum spre lerusalim. Prima decizie nu a primit confirmarea
explicitd din partea Domnului, pe cand a doua a primit, dupa cum am vazut, aceasta
confirmare.

Merita totusi sa amintim ca exista si a treia varianta de interpretare si anume: prima decizie a
fost mai buna decat a doua. lata argumentele:

e Sunt, dupa cum am vazut, doud contexte foarte asemanatoare. Totusi, deciziile sunt total
opuse. Inseamni deci ci una este mai buni ca cealalti. In prima situatie, nu se subliniaza in
mod explicit cd prin glasul fratilor vorbea Duhul Sfant. Pe cand in cea de-a doua situatie,
Luca mentioneaza explicit cd Duhul vorbea prin fratii care insistau ca Pavel sa nu mearga
la lerusalim: ,, Ucenicii, prin Duhul, ziceau lui Pavel sa nu se suie la lerusalim.” (21:4)
Oare nu este cat se poate de clar cd Duhul ii spunea lui Pavel cd este mai bine sa nu mearga
la Ierusalim? Este deci evident ca Pavel nu a inteles soapta Duhului si deci nu a luat cea
mai bund decizie.

e Versetul 11 din cap. 23 nu este o confirmare a deciziei de a merge la lerusalim, ci o
confirmare a modului in care a marturisit Pavel despre Domnul in lerusalim. Daca ludm
decizii mai putin eficiente, Domnul nu ne va strivi. El va fi gingas si ne va descoperi acest
lucru, dupd care ne va indrepta privirile spre directia prioritard, mai buna: ,, trebuie sa
marturisesti §i la Roma.” Sa va dau un exemplu din viata mea: am fost de multe ori
solicitat sa slujesc in Cuvant in multe locuri. Am raspuns la prea multe solicitari si lucrul
acesta mi-a afectat sanatatea. Apoi, am primit descoperirea din partea Domnului ca nu ar fi
trebuit sa raspund tuturor solicitarilor. Cu toate acestea, Domnul a fost cu mine de fiecare
datd si m-a ajutat sa inalt Cuvantul Lui. El mi-a respectat decizia mai putin Inteleapta si s-a
folosit si de acele contexte pentru a mda modela. Apoi, mi-a descoperit ce inseamna
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adevdrata eficientd, 1nsd m-ar fi putut Incuraja: ,,.La fel cum ai vestit Cuvantul pana acum,
fa-o si in continuare.” Faptul cd Dumnezeu se foloseste si de contextele In care am intrat
,»de capul nostru” nu inseamna ca acestea erau cele mai bune contexte in care ar fi trebuit sa
pasim. Uneori, Domnul cel rabdator ne lasd sd pasim In anumite contexte pentru a ne
lamuri singuri de faptul ca reprezinta un drum infundat. Apoi, ne Indreaptd spre contextele
vizate de EI.

Pe care dintre cele trei variante le alegeti? Indiferent de varianta pe care o veti alege, trebuie
sa aveti in vedere si versetul 22 din capitolul 20.

B) 20:1-38 intiirirea Bisericii prin Cuvant

1) 20:1-16 Drumul din Efes pina la Milet

Acest pasaj ne ofera multe detalii despre drumul lui Pavel din Efes pand la Milet. Milet este
in apropierea Efesului, dar a fost un drum ocolit si incalcit: Asia -> Macedonia -> Grecia ->
Macedonia ->Asia. Ni se dau multe informatii despre tovarasii de calatorie ai lui Pavel si despre
itinerariul caltoriei lor. Invierea lui Eutih este singurul eveniment din timpul acestei calatorii
despre care Luca ne da mai multe detalii. Care este rostul acestui pasaj?

Luca subliniazd slujba lui Pavel de a intari prin Cuvant Bisericile Domnului. Pavel intuia
probabil ca se indreaptd spre ultima faza a lucrarii sale si stia faptul cd pe unele din aceste
Biserici avea sd le vada pentru ultima datd pe acest pdmant. (vezi 20:25, 38). Ma gandesc cat de
importante si emotionante erau aceste intalniri atat pentru apostol, cat si pentru Bisericile pe care
el le plantase. Erau Bisericile care se ndscuserd prin truda lui. El era parintele lor spiritual.
Acestea erau mangaierea, bucuria si cununa lui de slava. Era ultima intalnire. Pavel era batran si
intra in ultima faza a lucrarii sale. El se astepta sd moara chiar la lerusalim. Vesnicia era mai
aproape ca oricand de inima lui. El 1dsa pe paméant multe Biserici care mai aveau de infruntat
numeroase si aprige batalii pana la finalul alergarii. Credinta lor s-ar fi putut pierde pe drumul
incercarilor. Pavel le da cu lacrimi ucenicilor o multime de sfaturi. Este ultima intalnire, ultima
ocazie de a-i intari intr-un mod direct prin predicile sale. Cuvantul cel sfant avea sa fie scutul
protector in fata atacurilor celui rau. Si Pavel vrea sd le daruiasca din acest Cuvant parca mai
mult ca niciodata. Tabloul cu Eutih ilustreaza cel mai bine dorinta lui Pavel de a le darui acum, la
ultima intalnire, cel mai mult din Cuvantul care 1i putea intari sufleteste si care le putea darui
mostenirea cea vesnica.

Pavel nu era doar un plantator de Biserici. El era si unul care avea grija de cresterea si
intdrirea lor. Ravna sa din acest pasaj accentueaza importanta intaririi prin Cuvant a Bisericii lui
Hristos. Pavel, desi se grabea sa ajunga la Ierusalim, cu toate acestea se opreste in cate locuri
poate pentru a aduce zidire sufleteasca Trupului lui Hristos. Toatd aceastd lucrare, de edificare a
Bisericii lui Hristos, se realizeaza sub calauzirea Duhului Sfant. In unele cetiti Pavel sti mai
mult, in altele mai putin, in functie de nevoi. Uneori, Domnul 1i indica traseul ce trebuie urmat
prin prezenta unor obstacole. Din Grecia Pavel a vrut si mearga direct spre Siria pe mare. Insi



Tmpotrivirea ludeilor I-a determinat sa-si schimbe traseul. Asa ca a luat-0 pe jos prin Macedonia
si apoi prin Asia, intarind Bisericile din aceste zone.

Pavel nu era un individualist n lucrare. El mereu lucra in echipa si folosea resursele echipei
pentru a atinge o eficientd maxima in lucrare. De doua ori ni se relateaza ca echipa de lucratori s-
a impartit temporar in doud (20:5-6 si 20:13-14). Care sd fie ratiunea acestor despartiri
temporare? Probabil ca in drumul lor spre Ierusalim doreau sa Tmbarbateze cat mai multe
Bisserici. Astfel, uneori alegeau doua trasee distincte si uneori unii rdmaneau mai mult intr-0
cetate decat ceilalti. Pavel nu era un om mandru care credea cd Domnul poate sa lucreze doar
prin el. El lucra 1n echipa si folosea resursele echipei fara ezitari.

Daca ar fi sa sintetizam toate observatiile facute pand acum intr-o singura fraza, am putea
afirma ca acest pasaj ni-l1 prezintd pe Pavel care intireste cu ardoare prin Cuvant Bisericile
Domnului sub calauzirea Duhului Sfant si folosind fara ezitari resursele echipei cu care el lucra.

Tabloul cu Eutih este singurul eveniment din aceasta calatorie (Efes -> Milet) descris mai
detaliat de Luca. Acest eveniment este in armonie cu observatiile ficute pana acum. In primul
rand, el subliniaza ravna nespus de mare a lui Pavel de a intari prin Cuvant Biserica Domnului.
Pavel ar fi trebuit si-si termine predica seara. Insi el isi lungeste cuvantarea pana la miezul
noptii. Pe la miezul noptii are loc incidentul cu Eutih. Aceasta intdmplare nu-1 tulbura deloc pe
Pavel. Dupa ce-l inviaza, Pavel se intoarce din nou ,Jla amvon” ca si cum nimic nu s-ar fi
intdmplat ,,si a mai vorbit multa vreme pana la ziud.” Si aceasta chiar daca a doua zi dimineata
trebuia sa plece. Pavel vrea sa profite si de ultima secunda pentru a le mai aduce un Cuvant de
imbarbatare. El era pe de o parte constient de nevoile lor i de razboiul spiritual, iar pe de alta
parte de puterea lui Dumnezeu care lucra cu tarie prin el. Si s nu uitdm ca este vorba de nevoia
de Cuvant, de nevoia de bucate tari.

In spatele incidentului cu Eutih il putem vedea pe cel riu care este si el constient de nevoia
Bisericii de hrana tare si care incearcd sa blocheze procesul de hranire a Trupului lui Hristos.
Invierea nu numai ca ii intireste autoritatea lui Pavel si a cuvintelor sale, dar indeparteaza cu
siguranta si somnul care probabil ii incerca pe mai multi. Invierea sau vindecarea lui Eutih este
un eveniment care intdreste autoritatea apostolului si a sfaturilor sale.

Astfel, la concluzia deja formulatd mai sus am putea adauga si faptul cd in procesul de
intdrire prin Cuvant a Trupului lui Hristos, Dumnezeu intervine cu semne §i minuni pentru a
intdri autoritatea mesagerului si mesajului Sau.

Imi vine in minte o paraleld intre invierea Tabitei si invierea lui Eutih. Invierea Tabitei are
loc exact inainte ca Petru si ia niste decizii foarte importante si controversate. Invierea Tabitei
are si rolul de a intdri credibilitatea vasului prin care Domnul vrea sa implementeze schimbarea.
In capitolul 21 Pavel ia si el niste decizii importante si controversate: insistd si meargi la
lerusalim si apoi decide sd se curateasca in Templu. Oare invierea lui Eutih sa aiba un rol
similar, si anume acela de a spori credibilitatea lui Pavel naintea unor asemenea decizii? Se prea
poate. Insd capitolul 20 este in mod clar dedicat lucririi lui Pavel de intirire prin Cuvant a
Bisericii lut Dumnezeu. Prezentarea acestei lucrari este incununata de discursul lui Pavel inaintea
prezbiterilor Bisericii din Efes. Luca ne oferda un exemplu concret de intarire a Bisericii prin
Cuvant.



i) 20:17-38  Tncurajarea prezbiterilor Bisericii din Efes

Pavel s-a ferit sa treaca prin Efes, tocmai pentru a castiga timp si a reusi sa ajunga la
lerusalim de Cincizecimi. Cu toate acestea, in ravna lui pentru Biserica Domnului nu s-a putut
abtine sd organizeze la Milet o Intalnire cu prezbiterii Bisericii din Efes. Pavel stia ca nu avea sa-
1 mai vada niciodata pe acest pamant. Acum era ultima ocazie prin care 1i putea imbarbata prin
predicile sale sa ramana alipiti de Domnul.

Discursul lui Pavel este deci adresat prezbiterilor. Tot discursul este penetrat de modelul
lui Pavel. Pavel, prezbiterul model, le aduce aminte de slujirea sa din Efes si vrea si le
intipareascd cu putere in constiintd exemplul sau. Cu alte cuvinte, mesajul predicii este:
,Prezbiterilor, urmati exemplul meu!” Pe de alta parte, Pavel stia cd dupa plecarea lui vor veni
slujitori ai Satanei care-l1 vor denigra fara rusine. Astfel, prin discursul sdu, el urmareste si
anihilarea acestui atac. Am putea imparti discursul paulinic in trei sectiuni:

a) 20:17-27 In ciuda incercirilor si amenintirilor, Pavel le-a vestit tot planul lui
Dumnezeu;

b) 20:28-32 Prezbiterii sunt indemnati sa pazeasca si sa pastoreasca Biserica Domnului
dupa modelul lui Pavel,

c) 20:33-35 Cinstea lui Pavel si grija sa fata de cei slabi;

Chiar structura discursului evidentiazi cu claritate mesajul principal. Indemnul adresat
prezbiterilor (b) este asezat intre doud sectiuni in care Pavel vorbeste despre sine si slujirea sa.

a) 20:17-20 ,,Nu m-am ferit sa va vestesc tot planul lui Dumnezeu...”

Slujirea lui Pavel din Asia este o pildd vrednica de urmat. In primul rand, Pavel a slujit
Domnului cu toatd smerenia. Pavel nu a slujit pentru afirmare de sine sau interese materiale, ci el
a slujit Domnului, din dragoste pentru Domnul, pentru placerea si bucuria Domnului.

in al doilea rand, Pavel a slujit cu credinciosie. El a rimas fidel slujbei primite si
mesajului revelat de Dumnezeu. Principala sa slujba a fost sa vesteasca Evanghelia harului lui
Dumnezeu. Pavel era un slujitor al Cuvantului. El a ramas credincios adevarului §i a propovaduit
cu indrazneald tot planul lui Dumnezeu.

In al treilea rind, Pavel a perseverat in slujire in ciuda suferintei si a incercarilor.
Propovaduirea intregii Evanghelii a starnit prigoane si mari uneltiri. Ispita de a renunta la unele
adevaruri, de a selecta cu grija lucrurile ce aveau sa fie predicate era foarte mare. Pavel insa stia
ca pentru cresterea sandtoasa a Bisericii este nevoie sa proclame toatd Evanghelia. Si de aceea,
de dragul lor si 1n ciuda suferintei personale, Pavel nu s-a ferit sa le ascundd nimic din ce le era
de folos. Ba mai mult, nu s-a ferit sa proclame mesajul in nici un context si in fata nici unui
auditoriu. Atat inaintea norodului, cat si in case, atat in fata Grecilor, cat si in fata Tudeilor, Pavel
a rostit cu claritate Cuvintele Vietii.

in al patrulea rand, slujirea lui Pavel este caracterizati de o constanti impresionanta:
,Stiti cum m-am purtat cu voi in toatda vremea, din ziua dintdi in care am pus piciorul pe
pamantul Asiei...” Slujirea lui Pavel nu cunostea perioade de compromis sau lene sau de
concediu. Nu, el a fost un model de slujire 1n toate zilele cat a fost in Efes. Indiferent ca era
liniste sau furtuna, pace sau razboi, Pavel si-a indeplinit cu responsabilitate si seriozitate slujba



primita de la Domnul. Cine poate rosti cd Pavel nu este un model vrednic de urmat: motivatie
curatd, credinciosie fatd de slujba primita, perseverentd in ciuda necazurilor si suferingei,
constanti dumnezeiasca? In care din cele patru domenii slujirea ta este deficitara?

Pavel este o pilda si prin atitudinea sa fata de vizita de la Ierusalim. El este incredintat ca
Duhul 1l calauzeste sa mearga la Ierusalim. El se asteapta la necazuri si lanturi . Cu toate acestea,
este decis sa mearga la Ierusalim. Pavel dezvoltd de fapt al treilea element ce a caracterizat
slujirea sa in Efes si anume: perseverenta in ciuda incercarii si a suferintei. Pavel stia ca dintre
cele 4 elemente, in cele din urma confruntarea cu suferinta reprezinti cel mai greu test. In cele
din urma, piedica cea mai frecventd din viata crestinilor care nu cresc spiritual o reprezinta
tocmai refuzul acceptarii suferintei. De aceea, Pavel insistd pe acest element. Lanturile si
necazurile se abateau asupra lui Pavel tocmai din pricina proclamarii Evangheliei. Cel rau
urmarea ca prin suferintd sa-1 determine pe Pavel sa renunte la proclamarea mesajului sau, cel
putin, la proclamarea unor par{i din acest mesaj. Secretul lui Pavel era acela ca nu trdia pentru
viata de acum, ci pentru viata viitoare. El alesese sa-si piardd viata pentru a o castiga. Viata
pamanteasca nu era scumpa pentru el. El nu s-a lasat vrajit de desertaciune si nici de placerile de
o clipa ale pacatului. El avea ochii pironiti spre rasplatirea viitoare. Singura sa dorinta era sa-si
sfargeasca cu bucurie calea si slujba pe care o primise de la Domnul Isus, si anume aceea de a
vesti Evanghelia harului lui Dumnezeu.

Dupa ce dezvolta acest element, al acceptarii suferintei si a mortii de dragul vestirii
Evangheliei, Pavel concluzioneaza cu privire la prima parte a discursului sau: ,,sunt curat de
sangele tuturor, caci nu m-am ferit sa va vestesc tot planul lui Dumnezeu.”

Pavel primise de la Domnul instiintarea ca nu-i va mai vedea pe acest pamant. Si Pavel le
comunica si prezbiterilor din Efes acest lucru. De ce? Poate pentru a-i responsabiliza si mai mult
n a-si lua slujba de pastori in serios. Iata ca Pavel nu avea sda mai pastoreasca Biserica din Efes.
De acum incolo, Biserica avea sa fie doar in grija lor. Pe de alta parte, astfel, Pavel justfica de ce
discursul sau insistd pe modelul slujirii sale. Stiind ca este ultima datd cand se va mai vedea cu ei
pe acest pamant, Pavel se foloseste de aceasta ocazie pentru a le intipari si mai adanc modelul
sau. Cum am mai mentionat, aceasta Intiparire are si rolul de a anihila viitoarele atacuri de
denigrare indreptate impotriva lui Pavel.

Versetele 26 si 27 reliefeaza niste adevaruri extrem de importante. Primul este acela ca
putem fi curati de sangele cuiva doar daca i-am vestit tot planul lui Dumnezeu. Expresia face
aluzie la Ezechiel capitolul 3. Sa ne aducem aminte de pasajul din Ezechiel:

,, <<Fiul omului, te pun pazitor peste casa lui Israel. Cand vei auzi un cuvant, care va
iesi din gura Mea, sa-i instiintezi din partea Mea! Cand voi zice celui rau: <<Vei muri
negresit!>>, daca nu-1 vei instiinta, si nu-i vei spune, ca sa-l intorci de la calea lui cea rea si sa-
i scapi viata, acel om va muri prin nelegiuirea lui, dar ii voi cere sangele din mdna ta! Dar daca
vei instiinta pe cel rau, si el tot nu se va intoarce de la rautatea lui §i de la calea cea rea, va
muri prin nelegiuirea lui, dar tu iti vei mantui sufletul! Daca un om neprihanit se va abate de la
neprihanirea lui si va face ce este rau, Ui voi pune un lat inainte si va muri. Dacda nu [-ai
instiintat, va muri prin pdcatul lui si nu i se va mai pomeni neprihdnirea in care a trdit, dar 1i voi
cere sangele din mana ta! Dar daca vei instiinfa pe cel neprihanit sa nu pdacatuiasca, §i nu va
pdcatui, va trdi, pentru ca a primit instiintarea, iar tu ifi vei mantui sufletul! >>" (Ezechiel
3:17-21)

Problema este cat se poate de sSerioasa. Mantuirea propovaduitorului depinde de
credinciosia cu care el vesteste mesajul Domnului. Insi, am putea dezvolta o aplicatie gresita
care ne-ar duce la practici gresite si la sentimente de vinovatie nejustificate. Despre ce este
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vorba? Dacd eu sunt curat de sangele unui om doar daca i-am vestit tot planul lui Dumnezeu,
atunci eu voi avea tendinta sa vestesc tuturor oamenilor cu care ma intalnesc tot planul lui
Dumnezeu netinand cont de disponibilitatea lor de a asculta sau nu. Noi suntem chemati sa
vestim la toti oamenii Evanghelia, dar sa tinem cont si de dreptul lor de a refuza sa asculte
mesajul. Observam ca in Ezechiel cap. 3, Duhul Sfant subliniaza: ,, Cand vei auzi un cuvant, care
va iesi din gura Mea, sd-i instiintezi din partea Mea!” Ezechiel se afla sub calduzirea directa a
lui Dumnezeu si avea o pozitie speciala: prooroc al casei lui Israel.

Astfel, Domnul nu ne cheama si fortim deschiderea usilor pentru Cuvant. Insa, atunci
cand se deschide o poarta si cel de langa noi vrea sa ne asculte, Domnul are de la noi pretentia sa
vestim tot planul lui Dumnezeu, sa proclamam o Evanghelie completa. Doar agsa vom fi curati de
sangele celor care ne ascultd. Descoperim deci faptul ca atat intrarea in har, cat si rimanerea in
har depinde de cunoasterea intregului plan al lui Dumnezeu. Acest plan al lui Dumnezeu
inglobeazd un numar de doctrine fundamentale si indispensabile. Aceste doctrine fundamentale
trebuie predicate cu claritate, constanta si indrazneala. Ba mai mult, pentru protectia Bisericii ele
trebuie dezvoltate si indltate mereu si mereu, ele trebuie reimprospatate prin descoperirea a noi
profunzimi si adancimi. Cred ca aceste doctrine de baza care creioneaza tot planul lui Dumnezeu
sau toatd voia lui Dumnezeu se regdsesc in Epistola catre Romani. Astfel, urmatoarele doctrine
trebuie predicate cu putere in orice Biserica: doctrina creatiei, doctrina caderii, doctrina revelatiei
progresive prin Vechiul Testament, doctrina neputintei omului mort in pacat, doctrina intrarii in
relatia cu Dumnezeu prin credinta si har, doctrina ramanerii in har prin perseverarea in credinta,
doctrina luptei permanente dintre fire si Duh, doctrina despre suferinta din viata crestinului,
doctrina pericolului caderii din har si a resurselor necesare evitarii acestei caderi, doctrina despre
Biserica, slujire si darurile spirituale, doctrina despre a doua venire a lui Isus Hristos, doctrina
schimbarii legdmintelor prin Isus Hristos, doctrina despre rolul de martor al Bisericii lui Isus
Hristos. Neglijarea unei singure doctrine fundamentale pune n pericol Biserica lui Isus Hristos.

Fiecare dintre aceste doctrine fundamentale trebuie cunoscutd de fiecare madular al
Bisericii. Este un prim nivel de cunoastere pur informational: cunosc informatiile despre aceste
doctrine. Este un al doilea nivel de cunoastere: aceste informatii capatd viatd din pricina
Dumnezeului celui viu din spatele lor si experimentarii lor in viata practica de zi cu zi. Exista un
al treilea nivel: al doilea nivel este aprofundat si consolidat prin cunoasterea bazei scripturale a
fiecarei doctrine. Astfel, credinta crestinului nu se mai intemeiaza pe ceea ce au spus altii, ci pe
cunoasterea personald a Sfintelor Scripturi. Al patrulea nivel este un nivel dinamic §i presupune
0 consolidare si reimprospatare permanentd a cunoasterii acestor doctrine prin noi descoperiri
provenite din studierea Scripturii si a experientelor de zi cu zi.

in mod cert, in prima parte a discursului siu, Pavel se da pildi in ceea ce priveste
predicarea Evangheliei. El a predicat cu claritate si indrazneala toatd Evanghelia in toatd vremea
st In ciuda Tmpotrivirilor si Incercarilor. Pavel nu a vorbit despre abilitdtile sale de bun manager
sau administrator. Nu, ci el le-a adus aminte ravna sa inflacarata de a predica toata Evanghelia lui
Dumnezeu. Astfel, deducem foarte usor ca prima responsabilitate a unui prezbiter este aceea de a
predica cu putere Evanghelia lui Dumnezeu. Un prezbiter are responsabilitatea primordiala de a
hrani si a carmui turma prin predicarea Cuvantului lui Dumnezeu. Mai intai, el trebuie sa fie plin
de Cuvant si apoi trebuie sd-si investeasca timpul alocat slujirii In primul rand proclamarii
acestui Cuvant.

In viata unui prezbiter existd doua perioade de timp cheie. Prima are in vedere timpul
alocat studierii Cuvantului si a doua timpul alocat predicarii Cuvantului in diverse forme: in mod
public, in grupuri mici, in cadrul unei consilieri individuale, adresat unei multimi diverse, sau
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unei anumite categorii din Bisericd sau unui atelier de slujire, etc. Intre cele doud perioade de
timp trebuie sa fie un echilibru. Billy Graham spunea: ,,Am predicat prea mult, si am studiat prea
putin.” Chiar daca este mereu solicitat sa slujeasca in Cuvant, un prezbiter nu trebuie sa uite de
importanta progresului personal in cunoastere si de faptul ca nu este un izvor, ci doar o albie. lata
ce ne spune Solomon in Proverbe 16:23: ,, Cine are o inima inteleapta isi arata intelepciunea
cdnd vorbeste, si mereu se vad invataturi noi pe buzele lui. ”

Apoi, un pericol foarte mare pentru prezbiteri este pericolul activismului diaconal.
Pericolul activismului I-am semnalat si mai sus: ,,am predicat prea mult.” Acum insa, ma refer la
tendinta prezbiterilor de a se implica prea mult in slujbele diaconale. Biblia face o distinctie clara
intre prezbiteri si diaconi. Primii trebuie sd se dedice necurmat rugaciunii si propovaduirii
Cuvantului. Cei din a doua categorie trebuie sa fie managerii sau administratorii diferitelor
ateliere de slujire din Biserica. Cel mai bun exemplu este cel din Fapte 6:2 -4: ,, Nu este potrivit
pentru noi sa lasam Cuvantul lui Dumnezeu ca sa slujim la mese. De aceea,fratilor, alegeti
dintre voi sapte barbati, vorbiti de bine, plini de Duhul Sfint §i de intelepciune, pe care i vom
pune in slujba aceasta. lar noi vom starui necurmat in rugdciune §i in propovaduirea
Cuvantului.” Prezbiterii trebuie sd formeze diaconi si sa aiba curajul delegarii responsabilitatii,
chiar dacd nu tot timpul slujbele vor fi implinite foarte bine. Biserica trebuie si inteleaga
importanta slujbelor diaconale si natura distincta a slujbei prezbiterilor. Biserica trebuie sa invete
sd-si protejeze prezbiterii, pentru ca acestia sa-si indeplineasca cu eficientd maxima functia lor de
baza.

b) 20:28-32  Indemn citre prezbiteri

Acum urmeaza Indemnul direct adresat de Pavel prezbiterilor: ,, Luati seama dar la voi
ingiva...” Primul lucru, pe care il poate face un prezbiter pentru binele Bisericii, este sa vegheze
asupra propriei relatii cu Domnul. Un vas necurat devine inevitabil si inconstient o unealtd in
mana celui rau. A lupta pentru a raméne un vas curat este primul lucru pe care trebuie sa-1 faca
un bun prezbiter. In aceastd curitie este inglobatd si fidelitatea fatd de functia primordiald a
prezbiterului: propovaduirea Cuvantului. Al doilea lucru pe care trebuie sa-1 faca un preziter
pentru binele Bisericii este sd vegheze asupra curatiei celorlalti prezbiteri. Prezbiterii sunt o
echipd. Un mai mare impact are caderea unui prezbiter decat caderea unui simplu membru al
comunitatii s o mai mare tulburare este adusa de cearta dintre doi prezbiteri decat de disputa
dintre alte doud madulare ale Trupului. Este evident cd finta atacului celui rau este indreptata
asupra echipei prezbiteriale.

Si in al treilea rand, un prezbiter trebuie sa vegheze asupra Bisericii care poate fi atacata
de cel rau, chiar daca toti prezbiterii sunt in deplina ascultare de Dumnezeu. Responsabilitatea
este imensa, cici este vorba de Biserica Domnului, cistigata cu Insusi singele Sau. Dar care este
atacul principal al celui rau Indreptat asupra Bisericii i care este solutia biruirii [ui?

Tn vers.29-30 Pavel ne descrie un viitor atac, care nu este doar posibil, ci cert: ,, Stiu
bine...” Se pare ca este un atac ce va lovi fiecare Biserica locald de-a lungul secolelor. Este
vorba de un atac indreptat asupra invataturii sdnatoase. Acest atac poate imbraca doud forme
distincte. Prima forma are in vedere ,, lupii rapitori” din afara care vor proclama cu indrazneala
erezii nimicitoare ce vor contrazice doctrinele fundamentale ale credintei. Desi lupii vin din
afard, ei ,,se vor vdri” in turma si vor propovadui din interior. A doua forma pare mai putin
directa: ,, se vor scula din mijlocul vostru oameni care vor invata lucruri stricacioase...” Se prea
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poate sa fie vorba de crestini cazuti de la credintd si transformati de aceastd cadere 1n unelte ale
celui rau. Se pare ca invatatura lor nu este una care loveste in mod direct in divinitatea Fiului, sau
umanitatea Sa, sau 1n doctrina creatiei etc., ci mai degraba este vorba de o Invataturd care
incurajeaza si legitimeaza complacerea in anumite pacate. Intentia este clara: ,,ca sa atraga pe
ucenici in partea lor.” Pentru aceasta vor da invataturi care sd gadile urechea si firea
pamanteasca. Si cu totii stim invatatura pe care o iubeste firea pamanteasca: ,,Traieste-ti clipa,
gusta placerea, pacatul nu e asa de grav, bucura-te de el, oricum vei fi iertat...”

Subliniez incd o data faptul ca atacul principal al celui rau se va indrepta asupra
invataturii. Tocmai de aceea solutia lui Pavel este urmatoarea: ,, De aceea, vegheati si aduceti-va
aminte ca timp de trei ani, zi §i noapte, n-am incetat sa va sfatuiesc cu lacrimi pe fiecare din
voi.” Pentru a proteja turma de invatatura mincinoasa, solutia este sa o umple de invatatura
sanatoasa. Solutia pentru prezbiter este sa urmeze exemplul lui Pavel, adica sa staruie fara a
obosi in a sfatui mereu turma in invatatura sanatoasa. Pavel i-a sfatuit cu lacrimi, cu pasiune,
empatizand cu durerile lor, implorandu-i sa urmeze calea cea buna. Se pare ca in primul rand el a
tinut si sfatuiasca in Cuvant pe liderii Bisericii. Intr-adevar, expresia ,,pe fiecare din voi” ar
putea sa insemne ,,pe fiecare din voi, prezbiteri” sau ,,pe fiecare din voi, membrii Bisericii din
Efes.” Cred ca Pavel, care avea si el energii limitate, a avut o veghere speciald fata de liderii
Bisericii.

c) 20:33-35  Cinstea lui Pavel si grija lui fata de cei slabi

Pavel isi incheie discursul aducandu-le aminte de faptul ca el a lucrat in Efes cu mainile
lui. De ce era asa de important si aminteascd acest lucru? In primul rind, pentru ci ispita
bogitiilor veacului acestuia este foarte mare. In momentul in care inima unui prezbiter se
indreapta Tn mod idolatru spre castig, putem spune cd deja asistdm la inceputul sfarsitului. $i
daca este intretinut de comunitate, atunci implicatiile sunt si mai serioase. Daca un prezbiter este
sustinut financiar de Biserica si el se percepe dependent de Bisericd si nu de Dumnezeu, el va
avea sigur tendinta de a da invataturi pe placul comunitatii si compromisul va fi inevitabil.

Apoi, Pavel insistd pe grija pentru cei slabi. Pentru ca cei slabi sa poata primi mai usor
invatatura din partea lui, Pavel a ales sa renunte la dreptul lui de a trai din Evanghelie. Pavel stia
faptul ca mesajul nu poate fi despartit de mesager. Si atunci, din dorinta ca mesajul s fie primit
cat mai bine, el este interesat ca mesagerul sa fie cat mai credibil. Pentru aceasta renunta chiar la
drepturile sale. El nu cerea prezbiterilor sa renunte la a mai fi sustinuti de Biserica. Era dreptul
lor si renuntarea la acest drept nu era o porunca. In acelasi timp, era o diferenta intre ei si Pavel:
Pavel era un celibatar misionar, plantator de Biserici, care stitea doar o vreme intr-o anumita
cetate, pe cand prezbiterii erau de regula familisti care isi dedicau intreaga viatd spre a pastori
una si aceeasi Biserica locala.

Insa, principiul ce se desprinde din comportamentul lui Pavel este foarte important: si
aiba o grija speciala pentru cei slabi. Toti membrii Bisericii sunt la fel de valorosi si Tatél vrea ca
nici unul sa nu piarad, ci toti sa fie mantuiti. $i in contextul razboiului spiritual cei mai vulnerabili
sunt cei slabi. Solutia pentru protectia lor este aceeasi: o hranad consistentd din Cuvant. Dar
pentru ca sunt mai slabi, orice pata a mesagerului va reprezenta o piedica serioasa in receptarea
mesajului. De aceea, mesagerul trebuie sa fie fard pata, de o credibilitate incontestabila si sa fie
dispus de multe ori sa renunte chiar la drepturile sale.
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Ideea centrald a discursului lui Pavel este clara si se regaseste in vers. 32: ,,8i acum,
fratilor, va incredintez in mdana lui Dumnezeu si a Cuvantului harului Sau, care va poate zidi
sufleteste si vd poate da mostenirea impreund cu tofi cei sfingiti.” In prima parte a predicii, Pavel
se da pilda de propovaduitor constant si entuziast al intregii Evanghelii in ciuda impotrivirilor si
necazurilor. Tn a doua parte, Pavel ii indeamna pe prezbiteri si pazeasca Biserica de inviataturile
striine prin staruinta asupra invatiturii sinitoase. In a treia parte, Pavel se di pildd ca mesager
sfant si credibil care a renuntat chiar la drepturile sale pentru ca cei slabi sd poata primi mai usor
invatatura sanatoasa. Concluzia este clara: doar Cuvantul 1i poate intari sufleteste si le poate da
mostenirea Impreuna cu toti cei sfintiti.

Si concluzia din discursul lui Pavel nu este altceva decat concluzia intregului capitol 20.
In primele trei tablouri ale capitolului, am descoperit ,,disperarea” lui Pavel de a le darui
Bisericilor cat mai mult din Cuvantul sfant cu ocazia ultimei intalniri cu el pe acest pamant.
Discursul intareste mesajul din prima parte a capitolului: Cuvantul este cel ce va asigura
protectia si cresterea celor raiscumparati.

APLICATIE

Multe elemente aplicative le-am mentionat deja de-a lungul exegezei. As vrea insa sa mai
insist asupra importantei vitale a studierii Cuvantului de fiecare madular al Bisericii, asupra
piedicilor ce stau in calea atingerii acestui obiectiv si asupra posibilelor solutii.

Vreau sd subliniez in primul rand ca studierea Cuvantului fara implinirea lui nu este de
nici un folos. Vreau sa mai subliniez ca de fapt un studiu autentic al Cuvantului este imposibil
fara o atitudine corecta si fara tmplinirea lui. Deci nu ma refer la un studiu mecanicist fariseic.
Ma refer la un studiu facut cu sinceritate si cu disponibilitatea reala de a face voia Domnului. Ei
bine, acest tip de studiu este motorul cresterii spirituale a unui individ si a Intregii Biserici. Nu
este totul, dar este primul pas cheie, absolut indispensabil.

Si cand vorbesc despre o relatie matura cu Cuvantul ma refer nu doar la o simpla lectura
a Bibliei, ci la o aprofundare a ei prin studiu, la o infruptare consistentd cu ,,bucatele tari” ale
Scripturii. Mai multe pasaje din Scripturd insistd pe faptul cd bucatele tari sunt indispensabile
pentru protectia si cresterea spirituald a Trupului lui Hristos:

®  Efeseni 4:11-16: ,,Si El a dat pe unii apostoli, pe altii prooroci, pe altii evanghelisti, pe
altii pastori si invatatori pentru desavarsirea sfintilor, in vederea lucrarii de slujire, pentru
zidirea trupului lui Hristos, pdna vom ajunge toti la unirea credintei si a cunogstingei Fiului [ui
Dumnezeu, la starea de om mare, la inaltimea staturii plinatatii lui Hristos, ca sa nu mai fim
copii, plutind incoace §i incolo, purtati de orice vant de invatatura, prin viclenia oamenilor §i
prin siretenia lor in mijloacele de amagire ci, credinciosi adevarului in dragoste, sa crestem in
toate privingele, ca sa ajungem la Cel ce este Capul, Hristos. Din El tot trupul, bine inchegat si
strans legat, prin ceea ce da fiecare incheietura, isi primeste cresterea, potrivit cu lucrarea
fiecarei parti in masura ei, §i se zideste in dragoste.”

¥ 1Corinteni 3:1-3: , Cat despre mine, fratilor, nu v-am putut vorbi ca unor oameni
duhovnicesti, ci a trebuit sa va vorbesc ca unor oameni lumesti, ca unor prunci in Hristos. V-am
hranit cu lapte, nu cu bucate tari, cdaci nu le puteati suferi §i nici acum chiar nu le puteti suferi
pentru ca tot lumesti suntefi. In adevair, cind intre voi sunt zavistii, certuri si dezbindri, nu
sunteti voi lumesti §i nu traiti voi in felul celorlalti oameni?”
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®  Evrei 5:11-14: | Asupra celor de mai sus avem multe de zis si lucruri grele de talcuit
fiindcd v-afi facut greoi la pricepere. In adevdr, voi care de mult trebuia sd fifi invatdtori, aveti
iarasi trebuinta de cineva sa va invete cele dintdi adevaruri ale cuvintelor lui Dumnezeu §i ati
ajuns sa aveti nevoie de lapte, nu de hrana tare. Si oricine nu se hraneste decdt cu lapte, nu este
obisnuit cu cuvantul despre neprihanire, cdci este un prunc. Dar hrana tare este pentru oamenii
mari, pentru aceia a caror judecata s-a deprins, prin intrebuintare, sa deosebeasca binele si
raul.”

Pasajul din Efeseni insista pe fapul ca a creste spiritual nu este optional, ci la aceasta sunt
chemati toti credinciosii. Un semn al maturitatii este acela ca nu mai esti purtat incolo si incoace
de orice vant de Invataturd, si un element fundamental, pentru cresterea in asemdnarea cu
Hristos, este credinciosia fatd de adevarul revelat al lui Dumnezeu si hrana spirituala pe care o
primeste Biserica de la apostoli, evanghelisti, pastori si Tnvatatori.

Textul din Corinteni sustine cd este o legaturd indisolubila intre starea de a fi lumesc si
starea de a nu suporta bucate tari. Bucatele tari reprezintd astfel un element indispensabil spre
iesirea din pruncia spirituald si spre biruirea lumescului din viata unui crestin.

Pasajul din Evrei 5 ne ajutd sa intelegem ca bucatele tari se referd la invataturile (grele
pentru un prunc) care privesc legaturile dintre Vechiul si Noul Legamant, invataturi care pot fi
intelese si Tnsusite doar Tn urma unui studiu intens si indelungat. De asemenea, pasajul din Evrei
ne atrage atentia asupra pericolului neinfruptarii cu bucate tari si a complacerii In pruncia
spirituald: caderea din har. Autorul Epistolei catre Evrei ne arata ca bucatele tari au in vedere nu
simpla Inlintuire de tablouri dintr-o carte a Scripturii (ce este o performantd deosebitd), ci
legarea cartilor Scripturii intr-un tot unitar si armonios. Ori acest lucru nu se intdmpla peste
noapte si fara truda, ci este un proces indelungat. Sunt multe obstacole si multe batalii. Voi
mentiona pe scurt cateva din ele.

Prima batalie vizeaza timpul alocat studiului. Studiul necesitd timp, un timp consistent de
minim o ord pe zi. Traim intr-un secol faraonic in care toatd lumea se plange cd nu are timp.
repede scuza salvatoare: ,,Nu avem timp, si apoi prezbiterii trebuie sa studieze...” Este adevarat
ca faraonul veacului acestuia lupta din rasputeri pentru a ne fura timpul alocat studiului. Dar oare
avem scuze pertinente si oare nu sunt solutii? Daniel era prim-ministru al intregului Imperiu
Medo-Persan, avea grija de intrega economie a Imperiului (sau macar de o buna parte din ea) si
deci avea mult mai multe responsabilitati decat noi. Cu toate acestea, el nu traieste sub robia
implinirii obiectivelor, ci de trei ori pe zi isi pune timp deoparte pentru relatia personald cu
Domnul. Daca Daniel a gasit acest timp, putem sa-1 gasim si noi. Aceasta inseamna ca trebuie sa
renuntdm la unele dintre activitatile cu care ne-am obisnuit. Trebuie mai intai si ne asiguram ca
nu pierdem timpul si apoi, chiar daca ajungem la concluzia ca avem doar activitati serioase, tot
trebuie sa renuntdm la ceva. La ce sd renun{? Pot renunta la o parte din timpul alocat
televizorului, sau internetului, sau ascultarii muzicii, pot renunta la o parte din timpul alocat
intalnirilor cu prietenii, pot renunta la unele activitati de slujire din Biserica, pot renunta la
timpul alocat scolii sau la implinirea unor sarcini la serviciu. Avem de unde renunta. Dar aceasta
renuntare inseamnd de multe ori durere si implicad multd credintd. Uneori trebuie sa renuntam la
lucrurile care ne plac si alte ori trebuie sa renuntam la activitati care ni se par foarte importante
pentru siguranta si viitorul nostru. Este o alegere a credintei. Trebuie sa alegem sa credem ca
Domnul are sa ne ofere ceva mai de pret si ca El va purta de grija nevoilor noastre si marturiei
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noastre in lume. De fapt, trebuie sd credem ca ,, omul nu se hraneste doar cu pdine, ci cu orice
cuvant care iese din gura lui Dumnezeu.”

A doua batalie vizeaza atitudinea cu care studiem Cuvantul. Uneori studiul poate fi
plictisitor si steril din pricina unei atitudini gresite. Poate studiem din afirmare de sine, poate
studiem doar din obisnuintd sau poate studiem fard smerenie si credintd. Atunci cand studiem
Cuvantul trebuie sa fim animati de dorinta sincera de a-L cunoaste pe El si voia Lui pentru noi.
Si aceastd dorinta trebuie sa fie iIn mod obligatoriu insotitd de disponibilitatea neconditionata la
schimbare: trebuie sd fiu gata sd-mi schimb conceptia despre Dumnezeu in lumina noilor
adevaruri revelate si trebuie sa fiu gata sa-mi schimb viata in lumina noilor aspecte ale voii Sale.
In cele din urma, dragostea de Dumnezeu si de oameni trebuie sa ne anime studiul biblic: doresc
sa-L cunosc tot mai mult pe Cel ce-L iubesc si astfel, sa-i pot iubi mai mult pe cei pe care El Ti
iubeste. Dragostea de Dumnezeu se reflectd in dragostea de Scripturi. Reciproca nu este
adevaratd, insa teorema da: un indragostit de Scripturi nu este neapdrat un indragostit de
Dumnezeu, dar un indragostit de Dumnezeu este in mod cert un indragostit de Scripturi.

A treia batalie se refera la truda si perseverentd. Mai bun este sfarsitul unui lucru decat
inceputul lui. Sunt multi care isi fac timp si vin cu o atitudine sincera in fata Cuvantului, dar fac
acest lucru doar pentru o vreme. Apoi, renunta o perioada. Apoi, incearca din nou. Si tot asa.
Oare de ce? Studierea Scripturii pentru a ajunge la bucatele tari nu este un proces nici scurt, nici
usor. Necesitd o lunga perioada de timp si multd, multd rabdare si perseverentd. Domnul ne va
deschide, incetul cu incetul, mintea pentru a deprinde metoda de studiu si pentru a descoperi
profunzimile tainelor Sale. Dar El ne va testa mai Intdi. Va dori sa vada cat de mult dorim sa
cunoastem tainele Sale, cat de mult credem in frumusetea Sa. Da, Domnul ne va descoperi din
frumusetile Sale doar in masura in care vom crede ca Scriptura ascunde astfel de bogatii si ca
Domnul Insusi vrea s ni le descopere. Si Domnul va sti si ne incerce. Si aici este marele test:
testul perseverentei, perseverenta de a cauta. Sa cauti din toatd inima si sa nu te dai batut chiar
daca dupa multa truda se pare ca nu ti s-a descoperit mare lucru. Este mai greu la Inceput pana se
deprinde metoda de studiu. Dar cred ca, dupa 4-5 carti studiate sub indrumarea unuia iscusit in
studiu, metoda poate fi deprinsd bine. Dar si apoi, testul ramane acelasi. Sa citesti un pasaj
simplu (aparent simplu) si sa nu treci cu usurdtate peste el. Sa-l citesti Inca o datd si sa-ti
framanti mintea cu rdbdare...pand cand cerul se va deschide si va ploua cu nestemate. Apoi, sa
citesti un pasaj foarte greu si sa nu te dai batut. Sa-1 citesti din nou si din nou si sa-L implori pe
Domnul sa ti-1 tdlcuiasca. Sa crezi ca Domnul vrea si poate sa ti-1 explice si sa crezi ca explicatia
Sa este deosebit de importanta pentru viata ta vesnica.

Da, 1n cele din urma secretul perseverentei este credinta. Sa crezi ceea ce Dumnezeu a
spus despre Cuvantul Sau. Sa citim cu atentie 2 Timotei 3: 16: ,, Toata Scriptura este insuflata de
Dumnezeu si de folos ca sa invete, ca sa mustre, ca sa indrepte, ca sa dea intelepciune in
neprihanire, pentru ca omul lui Dumnezeu sa fie desavdrsit si cu totul destoinic pentru orice
lucrare buna.”

Scriptura este plind de adevarurile lui Dumnezeu si de slava lut Dumnezeu. Adevarurile
lui Dumnezeu si gloria lui Dumnezeu reprezinta armura noastra in razboiul spiritual si puterea
prin care putem zdrobi muntii. Dar de atitea ori noi plecam la un razboi asa de mare cu resurse
asa de putine. Cu o teologie subreda si doar cateva picaturi din slava lui Dumnezeu nu vom face
ispravi prea mari. Apoi, tot noi ne plangem si nu stim de ce reactionam gresit si dam asa de usor
inapoi 1n incercari. De multe ori purtam poveri false si ne confruntam cu neputinte si blocaje n
cresterea spirituala. Simpla revelare a unor adevaruri din Scripura ne-ar elibera pe loc de aceste
poveri false. Simple adevaruri ne-ar indeparta blocaje si ne-ar purta pe culmi spirituale
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nebanuite. Dar credem noi ca toata Scriptura este inspiratd de Dumnezeu si de folos? Dacd am
crede acest lucru, am fi convingi de faptul ca fiecare capitol din Scripturd ascunde un adevar
specific care ne este de mare folos 1n cresterea spirituald. Fiecare capitol din Scripturd ascunde o
mare bogatie, care ar aduce atata protectie, infelepciune si viatd inimii noastre! Credem noi lucrul
acesta? Daca am crede, nu am lasa sa treaca nici un capitol pe 1anga noi, fara sa-L implordm cu
lacrimi pe Domnul sa ne descopere voia Sa. Dumnezeu nu a vorbit nici degeaba si nici in plus.
Fiecare capitol din Scriptura isi are importanta sa. Dimensiunea protectiei si biruintelor noastre
depinde de cat de plina ne e tolba (mintea) de adevarurile minunate ale Domnului.
Spuneam deci ca secretul perseverentei in studiu este credinta. Da, trebuie sa cred ca:

1) Fiecare capitol ascunde bogatii minunate despre frumusetea lui Dumnezeu!
2) Aceste bogatii sunt extrem de importante pentru protectia si cresterea mea spirituala!
3) Dumnezeu vrea mai mult ca mine sa-mi descopere aceste adevaruri!

4) Dumnezeu poate sa-mi deschidd mintea pentru a intelege tainele Sale!

Alege sa crezi aceste adevaruri si viata ta se va schimba intr-un mod cu totul minunat!
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