C) 21:1-23:11 Marturia lui Pavel in Ierusalim

i) 21:1-16 Hotardrea lui Pavel de a merge la lerusalim

Cu siguranta ca prima intrebare care ni se ridica in legatura cu acest pasaj este: cum se

explica aparenta contradictie dintre versetele 20:22 si 21:4? Ar fi mai multe posibile explicatii:

a)

b)

Duhul vorbeste in douid momente distincte. In Milet, Duhul il indeamni pe Pavel si
mearga la Ierusalim. Insa, pana ca Pavel sd ajungi in Tir, in bataliile spirituale din vazduh
au avut loc anumite evenimente pe care nu le cunoastem §i In urma carora Duhul a
inceput sa-i comunice lui Pavel ca nu mai este cea mai eficienta decizie, aceea de-a
merge la lerusalim. Aceasta explicatie mi se pare fortata, caci Domnul este Atotstiutor si
stia mai dinainte despre acele posibile schimbari din razboiul spiritual din vazduh.
Explicarea versetului 21:4 ne este datd in pasajul cu proorocul Agab. Astfel, sensul
expresiei ,, ucenicii, prin Duhul...” ar fi: ucenicii il indemnau pe Pavel sd nu mearga la
Ierusalim pentru ca fusesera instiintati ca el va patimi acolo.

Aceasti aparenta contradictie vine si sugereze zbaterea din inima Domnului. Tntr-adevir,
sunt unele pasaje din Scripturd in care ni se descopera zbaterea din inima Domnului si
lupta dintre douad glasuri opuse:

® Osea 11:8: ,,Cum sa te dau Efraime? Cum sa te predau Israele? Cum sa-fi fac ca
Admei? Cum sa te fac ca Teboimul? Mi se zbate inima in Mine, si tot launtrul Mi se
misca de mila!”

% Exod 32:7-14: ,, Domnul a zis lui Moise: <<Scoald §i pogoara-te; cdci poporul tau,
pe care l-ai scos din tara Egiptului, s-a stricat. Foarte curand s-au abatut de la calea,
pe care le-o poruncisem Eu; si-au facut un vitel turnat, s-au inchinat panad la pamant
Tnaintea lui, i-au adus jertfe si au zis: <<lIsraele! lata dumnezeul tdu, care te-a scos din
tara Egiptului!>> Domnul a zis lui Moise: <<Vad ca poporul acesta este un popor
Tncapatanat. Acum, lasa-Md, mdnia Mea are sa se aprindd impotriva lor: si-i VOI
mistui, dar pe tine te voi face stramosul unui neam mare.>> Moise s-a rugat
Domnului, Dumnezeului sau, i a zis: <<Pentru ce sa se aprinda, Doamne, mdnia Ta
impotriva poporului Tdu, pe care l-ai scos din tara Egiptului cu mare putere §i cu
mdna tare? Pentru ce sa zica Egiptenii: <<Spre nenorocirea lor i-a scos, ca sd-i
omoare prin munti, §i ca si-i steargd de pe fata pamantului?>> Intoarce-te din iutimea
mdniei Tale si lasa-Te de raul acesta, pe care vrei sa-l faci poporului Tau. Adu-ti
aminte de Avraam, de Isaac si de Israel, robii Tai, carora le-ai spus, jurandu-Te pe
Tine Insuti: <<Voi inmulfi simdnta voastrd ca stelele cerului, voi da urmasilor vostri
toatd tara aceasta, de care am vorbit, §i ei o vor stapani in veac.>> Si Domnul S-a
lasat de raul pe care spusese ca vrea sa-I faca poporului Sau.”

Vedem cum in inima Domnului glasul dreptatii se lupta cu glasul iubirii. Glasul dreptatii

lui Dumnezeu i-a spus lui Moise: ,, Acum, lasa-Ma, mania Mea are sa se aprinda impotriva lor
si-i voi mistui...” Insd glasul iubirii lui Dumnezeu a fost acela care 1-a indemnat pe Moise sa



mijloceascd pentru iertarea poporului. Oare si in acest context din Fapte 21 avem lupta dintre
doua glasuri din inima Domnului? Pe de o parte, Dumnezeu nu dorea ca Pavel sa sufere, dar pe
de altd parte Domnul voia sa-1 aduca pe noi indl{imi spirituale. Astfel, poate mesajul complet al
Domnului pentru Pavel ar fi: ,,Pavele, Eu te iubesc mult si nu doresc sa suferi deloc. Inima Mi se
sfasie in doud cand te vad trecand prin suferintd. De aceea, nu ag vrea sa mergi la Ierusalim ca sa
suferi (mesaj transmis prin gura ucenicilor). Dar in acelasi timp cred ca este nevoie de marturia
ta acolo. Si stiu cd aceastd experienta te va aduce mai aproape de Mine, te va face mai fericit si te
va Tmbogati nespus de mult pentru vesnicie. Deci, cred ca ar fi mai bine sa mergi la Ierusalim
(mesaj transmis prin cdlduzirea specificd personald). Dar simte-te liber sa faci cum vrei tu...”

Desi si a doua varianta este plauzibila, imi place mai mult a treia. Astfel, Domnul nu doar
ii ofera lui Pavel argumente cd ar fi mai bine sd mearga la Ierusalim unde va suferi, dar 1l si
instiinteaza ca Lui nu-I place cand el sufera si nu ar vrea sa se intdmple lucrul acesta. Astfel,
descoperim ceva minunat din inima lui Dumnezeu: ,, Ci, cind mahneste pe cineva, Se indurd
iarasi de el, dupa indurarea Lui cea mare: cdaci El nu necdjeste cu placere, nici nu mdahneste
bucuros pe copiii oamenilor. ” (Plangerile lui leremia 3:32-33)

Atunci cand trec prin suferintd, una din alindri si mangaieri este sa stiu cd Domnul nu
priveste cu placere sau indiferentd la durerea mea, ci suferd si plange Impreuna cu mine si de-
abia asteapta ca ea sa se termine. El stie nsa ca este spre binele meu si de aceea o ingaduie. Dar
o ingaduie plangand si cu inima Sa aproape de suferinta mea.

Inainte de a analiza mai departe textul vreau si subliniez ¢a in aceasta decizie a lui Pavel
nu este vorba de a pacatui sau nu, ci de a lua sau nu cea mai eficienta decizie. Cred ca Pavel a
luat cea mai buna decizie. In 23:11 Pavel primeste o confirmare speciali din partea Domnului. In
alta parte am evidentiat faptul ca aceastd confirmare s-ar putea referi nu la decizia de a merge la
Ierusalim, ci doar la modul in care a marturisit despre Domnul in Ierusalim... Acest lucru este
adevarat, Insd nu gasim un alt pasaj prin care Domnul sd-i descopere lui Pavel ca nu a luat cea
mai bund decizie. Astfel, prezenta unei confirmadri §i lipsa oricdrei infirmari reprezintd un
argument important pentru a sustine ca Pavel a luat decizia cea mai eficienta.

In Efes, decizia de a nu merge la teatru a insemnat, dupa pirerea mea, evitarea unei
capcane: multimea nu 1-ar fi ascultat si impotrivirea s-ar fi amplificat in mod inutil. Insi, in Efes
Pavel nu a primit o cdlauzire specificd aga cum marturiseste cd a primit cu privire la decizia de a
merge la lerusalim (vezi 20:22). S$i, dupd cum vom vedea, in Ierusalim era nevoie de marturia lui
atat pentru Iudei, cat si pentru crestini si multimea a avut disponibilitatea sa-l asculte.

Sa ne intoarcem putin la opozitia ucenicilor fatd de decizia lui Pavel de a merge la
lerusalim. Opozitia se baza pe faptul ca fusesera instiintati de Duhul ca Pavel va fi prins de Tudei
la Ierusalim si dat in mana Neamurilor. De ce proorocia lui Agab i-a facut sa-1 implore pe Pavel
sa nu meargd la lerusalim? Cred ca, in primul rand, tineau mult la Pavel si, la fel ca si Domnul,
nu doreau ca acesta sa sufere. Dar in acest timp sa nu uitam ca cei care-l implorau sa nu mearga
la Ierusalim erau crestini foarte maturi ca si Filip, Luca sau ceilal{i membri ai echipei sale
misionare. In mod cert, ei percepeau ci ar fi mai eficient pentru lucrare ca Pavel si nu moara sau
sd nu fie Inchis, ci sd rdmanad viu si liber si sd meargad cat mai repede la Roma. Si aveau multe
argumente de partea lor. Un prim argument era acela ca lerusalimul nu era lipsit de marturie.
Ierusalimul avea o comunitate crestina foarte matura formata din mii de crestini si condusa de
apostoli sau prezbiteri de talia lui lacov. Al doilea argument era acela ca Isus, prin profetiile
despre daramarea lerusalimului, ii instiintase cd acest orag va respinge in continuare mesajul
Evangheliei. Si apoi, oare un om de talia lui Pavel era mai eficient inchis intr-o temnita sau
slobod pe strazile Romei?



In ciuda acestor argumente si a rugimintilor fierbinti ale ucenicilor, Pavel alege si
mearga la Ierusalim. Oare de ce? Si el stia ca Ierusalimul va respinge marturia lui Hristos. Poate
la fel ca Domnul Isus, cand dupa ce a plans pentru cetate, a intrat totusi in ea si a Inceput sa
predice, a dorit sa reprezinte Numele Domnului si sa se jertfeasca pentru cautatorii de Dumnezeu
din multimea razvratita: ,,Poate totusi macar cerul va primi marturia mea...” se putea gandi
Pavel. Si sa nu uitam ca Pavel avea o inima speciald pentru poporul Iudeu (vezi Romani 9:1-5).
Dar oare marturia crestinilor din Ierusalim nu era suficient de puternica? Ce putea aduce n plus
Pavel?

Pasajele care urmeaza ne aratd cd Pavel putea totusi aduce ceva in plus marturiei
crestinilor din Ierusalim. Pavel era un vas special prin care Domnul Isi vestea Cuvantul Sau,
Pavel era un personaj foarte denigrat si controversat si Pavel fusese In trecut mai rau decat ei:
prigonitor, plin de ravna, al Bisericii lui Hristos. De aceea, cred ca Pavel a luat cea mai buna
decizie. Sosise momentul sa se apere fatd de multimea de cuvinte mincinoase, care au fost aduse
la adresa lui.

Opozitia ucenicilor 1i decopera pe de o parte inima lui Dumnezeu pentru el (,,Nu vreau sa
de a renunta la drepturile sale. Astfel, Pavel trebuie sd descifreze mai Intai care este cea mai
eficienta decizie si apoi trebuie sa renunte la dreptul sau de a nu suferi din nou. Pavel nu ar fi
pacatuit daca nu ar fi mers la Ierusalim, dar ar fi ratat provocarea Domnului de a-l sui pe noi
indltimi spirituale.

Este un test foarte greu. Dar Pavel I-a luat. Cel care célca pe urmele lui Hristos trebuia sa
ia si acest test. Deci, Dumnezeu 1l instiinteaza ca va suferi in Ierusalim pentru a-i comunica
faptul ca El este plin de compasiune fata de durerile lui Pavel, pentru ca Pavel sa se pregéteasca
mai bine pentru aceasta incercare si pentru ca Pavel sa fie testat.

il) 21:17-26 Decizia lui Pavel de a participa la o ceremonie in Templu

Cand am analizat capitolul 18, am comentat ratiunea acestei decizii a lui Pavel. Pavel
voia sa dovedeasca Iudeilor crestini si necrestini faptul ca acuzatiile care i se aduceau erau false.
Pavel nu forta pe Iudei sa renunte la Legea ceremoniald a lui Moise. Desi era convins c¢d Vechiul
Legamant fusese desfiintat, el stia ca se afla intr-o perioadd de tranzitie cand Insusi Dumnezeu
respecta constiinta evreului care Tnvatase de mic, prin Duhul, sa cinsteasca Templul. Acum vreau
insa sa subliniez ca acest pasaj poate reprezenta o confirmare a faptului ca decizia lui Pavel de a
merge la lerusalim a fost decizia cea mai buni. Intr-adevir, iati ce i-au zis prezbiterii din
lerusalim: ,, Vezi, frate, cdte mii de Iudei au crezut si toti sunt plini de ravnd pentru Lege. Dar ei
au auzit despre tine ca inveti pe toti ludeii, care traiesc printre Neamuri, sa se lepede de Moise,
cd le zici sa nu-si taie copiii imprejur §i sd nu traiascd potrivit cu obiceiurile.” (21:20-21)

Pavel nu era un personaj oarecare. El era apostolul Domnului, apostolul care a lucrat mai
mult decat toti, apostolul Neamurilor, care a scris cele mai multe carti ale Noului Testament.

Mesajul Evangheliei era strans legat de viata personala a lui Pavel. Mesajul nu putea fi
desprins de mesager. Tocmai de aceea, cel rau a dus un razboi teribil de denigrare a lui Pavel.
Isus ne-a instiintat din Evanghelie ca vom fi vorbiti de rau si ca lumea va spune o mulfime de
lucruri neadevarate despre noi. Dar despre Pavel s-au spus mai multe decét s-a spus fata de multi
dintre noi la un loc. El era un personaj cheie. De aceea, a fost si o tintd speciala a celui rau.
Putem sa ne dam seama céat de mult a fost ponegrit Pavel observand faptul ca insasi comunitatea



crestind de la lerusalim era derutatd, in ciuda faptului ca prezbiterii ei sau o parte din ei, 1l
cunosteau pe Pavel si erau de partea lui Pavel.

Si era vorba despre o comunitate maturd care isi ducea viata de credintd in vizuina
lupului. Daca acesti crestini erau derutati si confuzi cu privire la Pavel, oare ce era in mintea
Iudeilor necrestini? Valul de acuzatie cu privire la Pavel era urias. Pavel a gasit cu cale ca acum
era momentul sa spulbere acest val, ca acum era momentul sa se apere in fata comunitatii iudaice
de la Ierusalim. Oricum, el stia ca a intrat in ultima faza a lucrarii si chiar se astepta sd moara cat
de curand. Nu mai putea amana acest moment. Astfel, vizita lui Pavel la Ierusalim se dovedeste a
fi o vizitd cat se poate de importantd si necesard. Nu a fost un moft de-al sdu sau o ambitie
neinteleapta. Decizia de a nu merge la teatru in Efes ne aratd ca Pavel era un om chibzuit si
flexibil, care lua aminte la sfaturile fratilor. Acum nsa contextul era altul si primise si o chemare
speciala din partea Duhului.

iii) 21:27-40 Prinderea lui Pavel

Voi face doar cateva observatii cu privire la acest tablou. Mai Intéi vreau sa subliniez ca
acest pasaj confirma presupunerea mea anterioard, si anume: daca crestinii din Ierusalim erau
contrariati cu privire la Pavel, Tudeii necrestini erau cu atdt mai mult. Acuzatia din versetul 28 si
reactia multimii de Tudei intaresc faptul ca era nevoie ca Pavel sa raspunda in lerusalim uriasului
val de acuzatii care 1 se adusesera.

A doua observatie are in vedere asemanarile dintre aceasta intamplare din Templul de la
Terusalim si cea din teatrul din Efes. Intr-adevir, avem de-a face cu aceeasi furie nebuni a unei
multimi, Indreptatd Impotriva lui Pavel. Rapiditatea cu care s-a mobilizat mulfimea, intensitatea
urii ei fata de Pavel si confuzia ce domnea in randul ei (compara 21:3 cu 19:32) sunt elemente de
asemanare evidente. Aceste asemanari ne sugereaza faptul ca Luca vrea sa facd o paraleld intre
intamplarea din teatru si cea din Efes.

Dar cred ca un posibil rol, al evidentierii asemandrilor, este acela de a sublinia
deosebirile. Tntr-adevar, se pare ci Luca vrea si puni in lumina urmitoarea diferentd esentiala:

In teatru In Templu
., Alexandru a facut semn cu mana §i vo- ,,Pavel a stat in pi-
ia sa se apere inaintea norodului. Dar cand cioare §i a facut semn no-
I-au cunoscut ca este ludeu, au strigat toti rodului cu mana. S-a facut o
intr-un glas timp de aproape doud ceasuri: mare tacere siPavel le-a
<<Mare este Diana Efesenilor!>>" vorbit in limba evreiasca.”
(19 :33b-34) (21 :40)

Dacd multimea de pagani nu l-ar fi ascultat pe Pavel la teatru, iatd ca mul{imea de Iudei 1-
a ascultat cu mare atentie in lerusalim. Observam deci cum Dumnezeu il pazeste pe Pavel si
acesta nu este omorat de multime, ca apoi sa-1 facd sa capete trecere in fata multimii, care 1si
inceteaza strigatele si-1 ascultd cu mare atentie. Aceste evenimente ar putea constitui o a treia
confirmare ca decizia lui Pavel, de a merge 1n lerusalim, a fost decizia cea mai buna, dupa cum si
decizia de a nu merge in teatru a fost si ea cea mai bund decizie. Nevoia de a merge in lerusalim
era reala si Dumnezeu intervine pentru a potoli multimea si pentru a o face disponibila sa asculte



mesajul de aparare a lui Pavel. In spatele evenimentelor zbuciumate din templu este Domnul,
care vrea ca Pavel sa se apere in fata unui auditoriu cat mai numeros. Cu toate strategiile sale
evanghelistice, nu cred ca Pavel ar fi reusit sa-si adune asa repede un auditoriu asa de numeros.

i) 22:1-21 Cuvintarea de aparare a lui Pavel

Discursul lui Pavel este un discurs de aparare. Care era acuzatia? Acuzatia o regasim in
versetele 21:21 si 21:28. Era o acuzatie care-l privea direct pe Pavel. Scopul lui Pavel ar fi deci
ca el si demonteze aceasta acuzatie. De ce totusi isi construieste asa discursul si nu altfel? Intr-
adevar, discursul sau neterminat cuprinde trei parti:

# 22:1-5 RAvna lui Pavel de dinainte de convertire

# 22:6-16 Revelatia si convertirea sa
@ 22:17-21 Vedenia din Templu

Observam faptul ca Pavel nu reuseste sa raspunda decat intr-un mod indirect acuzatiilor.
Tntr-adevar, in discursul sdu sunt citeva versete care evidentiaza respectul siu pentru Templu,
Lege si norodul Israel. Probabil, in a doua parte a discursului sdu, el ar fi vrut sd raspunda intr-o0
manierd mai directd acuzatiilor. Pavel era constient de faptul cd multimea isterica i-ar putea
intrerupe discursul sdu oricand. Cu toate acestea, prefera sa inceapa cu convertirea sa si nu cu
tratarea explicitd a acuzatiilor. Oare de ce?

Pavel nu dezvolta conceptele fundamentale ale Evangheliei, el nu ofera argumente
scripturale pentru mesianitatea si divinitatea lui Isus. El nu insista asupra lucrarii ispasitoare a lui
Isus. Discursul sau nu este un discurs teologic, complicat, ci este o relatare a povestii vietii sale.
Cum se explicd aceastd strategie a lui Pavel? Sunt mai multe ipoteze explicative care nu se
exclud una pe cealaltd, ci se completeaza si se sprijind reciproc.

In primul rand, Pavel stia cd in lerusalim exista o puternici Bisericd crestind, care a
propovaduit cu indrazneala despre Isus si Evanghelia Sa. Deci, auditoriul sau nu era un auditoriu
care nu cunostea Evanghelia. In al doilea rand, problema auditoriului era Tn primul rand cu Pavel,
si nu cu Isus. In jurul lui Pavel erau multe acuzatii false. Astfel, Tudeii erau impotriva lui. Dar
Pavel era un personaj prea important pentru a putea fi despartit de mesajul Evangheliei. Astfel,
Pavel, din pricina barfelor, devenise un fel de pricind de poticnire pentru Iudei In primirea
Evangheliei lui ISUS. Pavel, deci, si-a dat seama ca este prioritar sa radspunda acuzatiilor aduse.

In al treilea rand, Pavel stia ca relatarea unei convertiri are un impact special. Oamenii
pot fi imuni in fata unor argumente teologice abstracte, dar pot fi sensibilizati prin marturia
practicd a unei vieti schimbate. Relatarea cu sinceritate a convertirii evidentiaza buna intentie a
crestinului. Reactia auditoriului poate fi: ,,Ori are dreptate, ori e nebun. Dar nu e pervers. E
sincer in ceea ce face!” Povestea unei vieti capteaza atentia si se intipareste Tn memorie mai bine
decat inlantuirea de idei a unui discurs abstract.

Tn al patrulea rand, Pavel era constient de faptul ci prin relatarea convertirii sale ,care era
cu totul deosebitd, putea sa ob{ind un impact specific asupra auditorului evreiesc. Pavel fusese
unul dintre ei, unul ca ei. Ba mai mult, fusese mai plin de ravna ca ei in prigonirea Bisericii. Cu
toate acestea, ce I-a schimbat? Pavel aduce un argument care era greu de contestat de auditoriu.
Daca argumentele teologice puteau fi rastalmacite usor, argumentul unei vieti schimbate si al
invocarii unei intalniri personale cu Hristos Cel Tnviat este mai greu de ignorat sau contrazis.



Astfel, putem spune cd am deslusit logica primelor 16 versete ale discursului lui Pavel.
Mai raméne sa analizdm vers. 17-21. Aceste versete ridica urmatoarele intrebdri: Care este
scopul relatarii vedeniei din Templu? Cum ar fi vrut sa continue Pavel? De ce auditoriul il
ntrerupe tocmai acum?

Mentionarea faptului ca se ruga in Templu, cand a avut vedenia, subliniaza, pe de o parte,
respectul lui Pavel pentru Templu si dupa convertire si, pe de altd parte, sporeste credibilitatea
mesajului din vedenie. Inainte si incercim si descoperim scopul relatirii acestei vedenii, vom
face cateva observatii asupra ei. Din spusele Domnului, se desprinde urmatorul principiu:
aparitia impotrivirii reprezintd uneori un semn ca trebuie sa fugim. Pavel nu era un pastor al unei
Biserici locale, ci era un misionar. El trebuia sa fie martor fata de toti oamenii (vezi 22:15). De
aceea, daca Intampina mare impotrivire intr-un loc, Domnul il calauzea spre alte locuri. Apoi,
mai observ inima speciala a lui Pavel fatd de evreii din Ierusalim. El fusese unul ca ei. El le
recunostea nefericirea si temnita in care traiau. Si Pavel este si constient cd, din pricina trecutului
sau, poate avea un impact cu totul deosebit asupra lor. Din inlantuirea ideilor din discutia lui
Pavel cu Domnul in Templu am putea trage concluzia ca Pavel nu a apucat sa depuna o marturie
publica in Ierusalim. Iata care au fost vizitele lui Pavel la Ierusalim, dupa convertire:

1. ovizita de 15 zile dupa trei ani de la convertire (vezi Fapte 9b, Galateni 1:18-24)

2. Pavel aduce mpreuna cu Barnaba la lerusalim ajutoarele de la Neamuri. (Fapte 12, 44
d.H.)

3. Dupa 14 ani de la convertire face o vizita la Ierusalim pentru ca apostolii sa-i confirme
inaintea Tudeilor si Neamurilor autenticitatea Evangheliei Sale. (Galateni 2:1-10)

4. Tnanul 49-50 d. H. participa la Conciliul de la Ierusalim. (Fapte 15)

5. In Fapte 18 ni se relateaza celebrarea de catre Pavel a unei sarbitori evreiesti la Ierusalim.

Se pare ca, in timpul acestor 5 vizite, el nu a avut ocazia sa depund o marturie publica
despre Hristos asa cum a depus acum. Domnul 1l trimisese la Neamuri, iar pe Petru il facuse
apostol al evreilor. (vezi Galateni 2) Daca lucrurile stau asa, gdsim incd un argument in plus
pentru insistenta lui Pavel de a veni la lerusalim cu ocazia Cincizecimii.

Si poate scopul acestei relatari este tocmai pentru a motiva in fata auditoriului absenta si
tacerea sa cu privire la comunitatea din Ierusalim Tn care crescuse. El nu a plecat din lerusalim ca
un semn de sfidare a Legii, a Templului §i a parintilor sdi. Nu, ci el a plecat pentru ca a primit o
ingtiintare speciala din partea lui Dumnezeu si pentru c¢a Domnul 1-a trimis la Neamuri. Putem
spune, deci, ca Pavel a asteptat zeci de ani acest moment, si anume momentul 1n care avea sa
depund o marturie publicd in Ierusalim. Visul sau se implinise 1n sfarsit.

V) 22:22-29 Pavel — cetdtean roman

Cand multimea aude cuvantul ,,Neamuri” cere cu furie moartea lui Pavel. Nu au
reactionat nici cand au auzit despre Isus, nici cand au auzit cd Domnul a spus despre ei cd vor
respinge marturia lui Pavel, insa reactioneaza cand aud despre trimiterea lui Pavel la Neamuri.
Astfel, multimea se da de gol. Nu era o multime neprihanitd care cunostea din Scripturi inima lui
Dumnezeu pentru mantuirea Neamurilor, ci era o multime mandra si ingamfata, care se incredea
in sine si in ,,meritele” sale si care 1si afisa cu Indrazneald ,,superioritatea”. Ei nu erau preocupati
sa afle adevarul, ci se luptau din rasputeri sd-si apere imaginea de sine si falsa religiozitate.
Mandria si invidia, iar nu lupta pentru adevar ii impulsiona la actiune.



Atunci cand capitanul porunceste ca Pavel sa fie batut, acesta face apel la dreptul sau de
roman. Exemplul sau este foarte important pentru noi. Suntem astfel indemnati, dacd avem
drepturi, sa ne folosim de ele pentru a ne proteja.

Suferinta nu este placuta si nu este un scop in sine. Dacd putem s-o evitam, S-o evitam!
Doar daca primim o calduzire specifica sa nu ne folosim de drepturile noastre pentru a ne proteja,
nu trebuie si apeldm la acestea. In rest, trebuie sa ne folosim cu intelepciune de legile statului
pentru a ne proteja libertatea, demnitatea si integritatea fizica.

Aceste tablouri in care Pavel se apard sunt extrem de importante. In Evanghelie, intr-un
context similar, Isus tace mai mereu. in contrast cu El, Pavel se apara mereu. De ce? Isus era mai
mult decat un martir, Isus era Mielul lui Dumnezeu, care de bunidvoie a acceptat sa fie dus la
taiere. El nu S-a aparat, pentru ca stia ca oricum va fi condamnat si pentru ca voia sa arate ca de
bunavoie accepta slujba de Miel al lui Dumnezeu. Pavel, insa, nu era o jertfa de ispasire. Pavel
era un crestin care astepta martirajul. El trebuia sd se apere. Era o ocazie minunatd pentru a-L
marturisi pe Domnul. Pavel nu a tacut niciodatd. Deci, regula genarala este sa ne aparam ori de
cate ori ni se da ocazia!

i)  22:30-23:11 Pavel naintea Sinedriului

Observ cum Dumnezeu se foloseste de dorinta capitanului de a afla continutul exact al
acuzatiilor Tudeilor, pentru a-1 mai organiza lui Pavel o conferintd de evanghelizare gratuita.
Pavel a avut Tnaintea lui norodul lerusalimului, iar acum are Tnaintea sa intreg Sinedriul. Este
important s intelegem strategia lui Dumnezeu.

Si noi, ca si Pavel, vom fi acuzati pe nedrept, vom fi invinuiti cu inversunare de tot felul
de lucruri neadevarate. Este o situatie neplacuta, de care ne este frica si cu totii speram sa nu
avem prea des parte de ea. Cu toate acestea, sd nu uitdm ca este o strategie importantd, pe care
Dumnezeu o foloseste pentru a putea marturisi despre El. Oamenii nu vor sd asculte Evanghelia.
Insa, atunci cand sunt acuzatii serioase, ei sunt atrasi si vor si asculte raspunsul. Si tocmai acest
raspuns va insemna marturisirea Domnului. Oare dacd Pavel ar fi organizat o conferintd de
evanghelizare in lerusalim, ar fi venit atat norod si s-ar fi adunat tot Sinedriul? S$i oare cati bani,
timp si energie ar fi investit Biserica din Ierusalim pentru a organiza o astfel de conferinta? Pe
cand atunci cand esti acuzat, conferinta este 100% gratuita!

Marturia lui Pavel 1n fata Sinedriului pare ciudata si starneste cateva intrebari: Pavel chiar
nu l-a recunoscut pe Marele Preot? Daca ar fi stiut ca este Mare Preot, nu ar mai fi raspuns ca in
versetul 3? Este versetul 5 o aluzie cu privire la faptul cd, de fapt, este un alt Mare Preot (Isus
Hristos)? Premediteaza Pavel cearta dintre Farisei s1 Saduchei? Daca da, de ce? Oare nu a risipit
0 ocazie in care putea marturisi mai mult despre Domnul?

Inainte de a ne gribi si rispundem la intrebiri, este bine sa citim si versetul 11. In vers.
11, avem confirmarea lui Dumnezeu cu privire la calitatea marturiei lui Pavel in Ierusalim. Deci,
marturia lui Pavel in Ierusalim devine o marturie model.

Se pare ca Pavel, prin interventia lui din vers. 3, reuseste sa evite primirea unei lovituri
peste gura. Pavel se apara cu maturitate si inteligenta. Cu siguranta ca vers. 3 1-a rostit cu respect
si cu dragoste. Pavel face apel la logica, la ratiune. Pavel stia ca avea un aliat In acuzatorii sai, si
anume: ratiunea acestora. Insd, stia ci avea si dusmani in potrivnicii lui: pulsiuni si emotii
negative §i capacitatea acestora de rationalizare. Pavel face apel la autoritatea Legii. Era o
autoritate pe care acuzatorii sii, micar formal, o acceptau. In acelasi timp, demonstreazi faptul
ca stia Legea si o respecta.



Acelasi lucru il dovedeste si replica din versetul 5. Fie ca este ironic sau nu, Pavel stia
Legea in amanunt si dorea ca ea sa fie pazitd in amanunt. Sunt anumite pasaje care ne sugereaza
ca Pavel ar fi avut niste probleme cu vederea. Oricum, era deja inaintat In varsta. (avea in jur de
60 de ani Tn Fapte 23) Deci, este posibil ca, intr-adevar, sa nu-l fi recunoscut de prima data pe
Marele Preot. Si Pavel ia in serios porunca din Exod 22:28 si vrea sa o implineasca. In Exod ni
se spune: ,,sa nu blestemi pe mai marele norodului tau.” Pavel extinde aria Tmplinirii acestei
porunci si conchide ca nici macar sa-1 graiesti de rau nu ai voie.

A doua interventie a lui Pavel dovedeste respectul sau si pentru partea ceremoniala a
Legii. Intr-adevir, Marele Preot era reprezentantul Legii ceremoniale. Pavel il recunoaste ca mai
marele norodului si vrea sa-i dea cinstea cuvenitd. Cinstea era oferita din pricina statutului, si nu
din pricina caracterului. Intr-un mod aseminitor, David il respecta pe Saul, nu din pricina
spiritualitatii acestuia, ci din pricina functiei in care-1 asezase Domnul.

Prin cele doud interventii, Pavel dovedeste ca stia Legea in amanunt si cd dorea sd o
respecte atat in aspectele morale, cat si in cele ceremoniale. Deci, acuzatiile care-i fusesera aduse
au fost dovedite in final false. Pavel si-a povestit convertirea inaintea norodului si acum are
ocazia sa respinga in mod direct si acuzatiile care i-au fost aduse.

Urmeaza a treia interventie, cea din vers. 6, care pare a fi si cea mai problematica. Este
clar ca Pavel premediteaza sa dezbine adunarea: ,, Pavel, ca unul care stia ca o parte din adunare
erau Saduchei, iar alta Farisei...” Afirmatia sa este adevaratd: in cele din urma, marturisirea
Tnvierii lui Isus starnea atata impotrivire. Ba mai mult, ne aducem aminte de Fapte 4:1-2, unde ni
se precizeaza explicit cd Saducheii erau deranjati de faptul ca in Isus se propovaduia invierea din
morti. Insa, modul in care o formuleaza: ,, eu sunt Fariseu, fiu de Fariseu” are tocmai scopul de a
starni o disputa intre cele doua grupari religioase.

Pavel a observat destul de bine ca judecarea lui era mai mult o simulare decat o judecata
dupi Lege, care si caute cu seriozitate adevarul. In acelasi timp, el trebuie si facd o alegere: si
tind un discurs de aparare ca cel din cap. 24, de exemplu, sau sa dezbine adunarea. Sau, poate,
scopul lui a fost ca, dupa ce dezbina adunarea, sa-si continue discursul. Poate Pavel nu s-a
asteptat ca cearta sd ia o asemenea proportie. Oricum, chiar daca avea in vedere o disputd mai
moderatd, Pavel a urmarit provocarea disputei. De ce?

In afirmatia sa, el nu precizeaza: ,,am fost Fariseu”, ci ,,sunt Fariseu.” El isi recunoaste
apartenenta la gruparea religioasa a Fariseilor. Astfel, el 1si manifestd respectul nu doar pentru
Legea morala si ceremoniala, ci si fatd de traditiile evreiesti. Gruparea Fariseilor avea multe
principii sfinte. Tn Israel, avea un rol foarte important. Era gruparea care se impotrivea ereziilor
grupdrii mai puternice a Saducheilor, care negau existenta Invierii, a ingerilor si a duhurilor.
Fariseii erau mult mai aproape de adevar decat Saducheii. Si Pavel se declara ca fiind de acord
cu principiile fundamentale ale Fariseilor, dar impotriva ereziilor Saducheilor. El stia ca, facand
acest lucru, 11 va atrage pe Farisei de partea sa. Scopul lui nu era insa ca Fariseii doar sa fie de
partea lui, ci ca acestia sa fie mai receptivi la Evanghelie. Ori Pavel stia ca, atragandu-i de partea
sa, ei vor fi s1 mai deschisi fatd de mesajul sdu, care era in armonie cu multe din principiile lor.

Pe de alta parte, si Saducheii erau chemati prin reactia Fariseilor sd-si analizeze din nou
teologia eronata, teologie care reprezenta un obstacol principal in convertirea lor. Disputa dintre
cele doud grupari reprezenta un context favorabil nu doar pentru el, ci si pentru auditoriul sau:
acesta ar fi fost mai disponibil sa ia aminte la spusele lui Pavel.

Se pare cad strategia lui Pavel este sa-i directioneze spre tdrdmul Scripturii §i sa
dovedeasca apoi, din Scripturi, ci Isus este Hristosul. Insa, disputa a fost prea aprigd pentru ca
Pavel sa mai poatd continua. Dar a fost benefica: unii Farisei au si afirmat ca nu gdsesc nici o




vina in Pavel. Pavel, calauzit de Duhul, a facut exact ce trebuia sa faca: a marturisit cu multa
intelepciune despre Domnul.

Insa, Pavel, in ciuda faptului ca era marele apostol, isi avea frimantirile si temerile lui.
De aceea, Domnul intervine cu vedenia din vers. 11. Tn economia Sa, Domnul nu face risipa de
interventii miraculoase. Prezenta acestora indica faptul ca nevoia era reald. Vedenia vine sa-i
ofere ajutor lui Pavel atat in contextul din Ierusalim, cat si in perioada de intemnitare ce va urma.
Uneori, suntem tulburati si rolul vedeniilor este sd ne intireasca acum si aici. Insd, uneori suntem
plini de pace si totusi primim o vedenie deosebitd. Aceasta inseamna ca, in viitor, vom trece prin
perioade grele si mesajul vedeniei ne va fi de mare folos.

Pavel luase o decizie foarte importanta: sa mearga la Ierusalim in ciuda tuturor sfaturilor
primite. A fost o decizie bazatd pe discerndmantul sdu si nu pe o Instiintare explicitd din partea
lui Dumnezeu. Tn lerusalim s-a starnit multi impotrivire si rodul era aproape de negisit. Apoi, in
lerusalim, el a abordat o anumita strategie (din multe alte posibile) pentru a se apara. In mod cert,
Pavel se putea frimanta: oare am luat deciziile cele mai bune? In acest context, vedenia vine si-i
confirme deciziile si discernamantul. Aceastd confirmare 1i aduce pace si 1i consolideaza
principiile dupa care s-a ghidat in luarea acestei hotarari ciudate pentru multi. Dar sd nu uitdm ca
pe Pavel 1l asteptau cativa ani de intemnitare. Marele apostol, in loc sd umble slobod prin
Imperiul Roman pentru a propovadui Evanghelia, sta inchis la Cezareea. Este ca si cum am
inchide un vultur puternic si plin de energie intr-o colivie. Este ca si cum am tdia aripile cuiva. Si
Pavel ajunsese inchis din pricina deciziei de a merge la lerusalim. Tn mod cert, el s-ar fi putut
gandi: ,,Inchis, sunt mai putin eficient. Si am ajuns aici pentru cd m-am incapatanat si merg la
Ierusalim. Deci, nu am luat decizia cea mai buna...” Pentru a avea pace si liniste in anii
intemnitarii, pentru a avea certitudinea ca a ajuns acolo prin voia lui Dumnezeu si ca este cel mai
bun context pentru el si pentru lucrare, Dumnezeu ii di aceastd vedenie. In mod cert, ea a avut un
rol extrem de important pentru toti anii intemnitdrii care au urmat.

Dumnezeu nu face risipa de cuvinte si interventii miraculoase. Daca Domnul iti da un
mesaj special (vedenii, semne, etc.), ia aminte la el. Scrie-1 ca sa nu-1 uiti. Fii atent la fiecare
cuvintel si asaza-| ca stalp de aducere aminte.

Imi aduc aminte ca, inaintea celei mai grele incercari din viata mea, am avut in duhul
meu una din cele mai minunate revelatii din viata de credinta. Domnul S-a apropiat de mine. Era
asa de viu, asa de real, asa de aproape. Caldura Lui imi incdlzea inima $i mangaierea Lui imi
alina fiinta. $Si Domnul mi-a spus: ,,Ce-ar fi daca te-as lua acum acasa?” Si vesnicia era asa de
aproape de mine si slava viitoare, de dragul céreia jertfisem atata si pe care o asteptam cu atata
dor, era asa de aproape si asa de reald. PAmantul, viata de aici...era asa de strdind, asa de desarta.
Si m-am gandit la toatd viata pe care o traisem pe acest pamant...ca si cum alergarea mea luase
sfarsit, am inceput sa plang si am strigat: ,,Doamne, spune-mi cd nu am trdit degeaba, spune-mi
ca nu am risipit harul Tau si oferta Ta... Spune-mi ca Te-am reprezentat cu cinste pe pamant,
spune-mi cd Te-am iubit cu adevarat, spune-mi cd Te-am iubit cum nimeni altul nu a facut-o,
spune-mi ca sunt lauda Ta speciald si Te mandresti cu mine... Spune-mi ¢d am raspuns cu
dragoste la dragostea Ta si Ti-am fost de folos...” Si m-am gandit la familia mea, care era in
casa si la fratii mei din Biserica... Eu eram gata sa plec...dar i1 lasam pe ei in fata unei batalii
crancene... Ce as mai fi putut face pentru ei? Mi-am dat seama ca fiecare cuvant de imbarbatare,
fiecare rugdciune reprezenta o valoare inestimabild, o investitie eterna. Meritd sa dai tot pentru
bucuria si slava viitoare, care acum erau asa de aproape de inima mea. A fost In miniaturd un fel
de ,,schimbare la fatd” Tnainte de Golgota. Schimbarea la fatd a fost pentru Mantuitorul o
degustare a slavei viitoare, tocmai pentru a fi motivat si accepte suferinta ce avea si vini. in



Ghetsimani, sentimentele ifi stau impotriva, durerea e atat de reald si slava si bucuria viitoare
sunt atat de departe, atat de vagi. Dar atunci iti aduci aminte ca a fost un moment in care ai gustat
din acea slava si ai spus cd meritd. Acea amintire a degustarii slavei viitoare iti dd putere sa
mergi inainte deplin incredintat ca merita sa platesti pretul.

Si dupa aceasta minunata revelatie in duh (care m-a prins intr-o perioada de relativa pace)
a mai trecut pufin timp si a urmat ceasul intunericului, cand satana a cerut sa fiu cernut ca graul.
Resursa primitd mi-a venit in ajutor. $i, in apogeul incercarii, am putut, prin harul Lui, si
rostesc: ,, Socotesc ca intristarile usoare de acum nu sunt vrednice sa fie puse alaturi de slava
viitoare.”

Dumnezeu nu face risipa de cuvinte si interventii supranaturale. Trebuie sa fim cu bagare
de seama la ele. Am primit mai multe astfel de mesaje si revelatii cu totul speciale din partea
Cerului. Ele mi-au fost de mare ajutor si au adus biruinte strategice in momente cheie din viata
mea. Insd, am observat ci nu am luat aminte la ele asa cum ar fi trebuit, si nu m-am folosit de la
inceput de toata bogatia resurselor oferite de harul Sau. Acum insa, spun ca am invatat lectia si
vreau sa iau aminte la astfel de nestemate cu care nu te intalnesti in fiecare luna.
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