D) 23:12-24:27 — Pavel se apira inaintea lui Felix

i) 23:12-35 Pavel este dus la Cezareea

Prima observatie pe care o am din acest pasaj vizeaza conlucrarea dintre Pavel si
Dumnezeu pentru protectia vietii sale. Desi Pavel avea promisiunea explicitd din partea lui
Dumnezeu ca va ajunge la Roma, el se implica activ pentru protejarea vietii sale. EI nu spune:
,»Dacd Domnul a promis, eu am credinta ca El ma poate proteja. Deci, nu are rost sa trimit acest
tinerel la capitanul Lisias.” Pavel stia cd promisiunile lui Dumnezeu sunt conditionate de
ascultarea si credinta omului. Atunci cand Domnul promite ceva unui om, acel ceva se va implini
doar in urma conlucrarii dintre puterea lui Dumnezeu si credinta acestuia. Iatd ce ne spune
leremia:

,,Deodata zic despre un neam, despre o imparadtie, ca-I voi smulge, ca-I voi surpa si ca-|
Voi nimici; dar daca neamul acesta, despre care am vorbit astfel, se va intoarce de la rautatea
lui, atunci si Mie Imi pare rau de riul pe care Imi pusesem in gdnd sa i-l fac. Tot asa insd,
deodata zic despre un neam, sau despre o imparatie, ca-l voi zidi sau ca-l voi sadi. Dar daca
neamul acesta face ce este rau inaintea Mea, §i n-asculta glasul Meu, atunci Imi pare rau §i de
binele, pe care aveam de gdand sa i-l fac.” (leremia 18:7-10)

Deci, pentru ca Domnul sa-1 duca pe Pavel la Roma, el trebuia sa ramana in ascultare de
Dumnezeu. lar aceastd ascultare de Dumnezeu includea si implicarea activa pentru a-si proteja
viata si pentru a ajunge la Roma. Increderea in Dumnezeu nu inseamna iresponsabilitate. Tine de
responsabilitatea noastrd sa facem actiunile pamantesti care sunt importante pentru protejarea
libertatii, sanatatii si vietii noastre. Problema este ca aceste actiuni sa nu intre in contradictie cu
poruncile si principiile Scripturii si ca increderea noastra sa nu fie centratd pe aceste actiuni, Ci
pe Domnul. Pavel cunostea aceste principii ale conlucrarii cu Dumnezeu. Si astfel, fara sa ezite,
el 1l trimite pe tinerel la cdpitanul Lisias. Pavel nu se incredea in protectia capitanului, ci in
protectia Domnului. Insa, stia cd Domnul 1i cere sa faci tot ce tine de el pentru a se proteja si ca
Domnul se poate folosi de ostasii lui Lisias pentru a-i oferi protectie.

A doua observatie este cu privire la suveranitatea lui Dumnezeu si la grija Lui fatd de
Pavel. Pavel beneficiazd de un transport gratuit la Cezareea si de un numar impresionant de
,bodyguard”-i: 200 de ostasi, 70 de céldreti si 200 de sulitari. Pavel a avut un drum linistit.
Nevoia de siguranta era satisfacuta. El privea cu ochi duhovnicesti acest context si vedea in
ostasii romani o imagine palida a protectiei Marelui Creator. A simtit din nou ca se afla in
palmele Creatorului, care ofera o protectie speciald mesagerului sau.

A treia observatie are In vedere relatarea continutului scrisorii capitanului Lisias. Nu
putea Luca sa omita acest continut? De ce {ine el sa ne informeze cu privire la continutul scrisorii
capitanului catre Felix?

In mod cert, suntem in sectiunea mai largd (21:1-26:32), in care tema centrald este
apararea Evangheliei. De fapt, Pavel apara Evanghelia, aparandu-se pe sine:

Pavel se apara inaintea Bisericii din Ierusalim
Pavel se apara inaintea locuitorilor Ierusalimului
Pavel se apard inaintea Sinedriului

Pavel se apara Tnaintea lui Felix

OO



4 Pavel se apara inaintea lui Festus
& Pavel se apara inaintea lui Agripa

Atunci cand analizam aceasta sectiune apologetica, ne va interesa sd urmarim atat ce se
repetd, cat si ce aduce nou fiecare demers de aparare in parte. Relatarea continutului scrisorii lui
Lisias ne atrage atentia asupra unui element care se repetd in aceastd sectiune, si anume:
verdictul pozitiv al autoritatii romane.

Luca tine sa ne informeze ca, atat capitanul Lisias, cat si Felix, Festus si Agripa nu au
gasit nici o vina la Pavel. Acest verdict favorabil din partea autoritafii romane evidentiaza cateva
lucruri:

@ integritatea lui Pavel
@ eficienta cu care s-a apirat Pavel
@ Impietrirea si nesinceritatea acuzatorilor Iudei

Putem semnala inca de acum alte cateva elemente care se tot repeta in aceste tablouri, si
anume: relatarea convertirii sale, sublinierea faptului ca motivul prigonirii lui este reprezentat de
nadejdea in invierea din morti si implicarea activa a lui Pavel pentru a scdpa de capcanele intinse
de ucigasii Iudei si pentru a ajunge in siguranta la Roma.

Complotul Iudeilor din capitolul 23 reliefeaza impietrirea lor. Ei nu erau preocupati de
adevar si dreptate, ci ei doreau sa-si apere cu orice pret imaginea si pozitia ameningata de mesajul
Evangheliei lui Pavel. Mecanismul de aparare declansat e simplu: acuzarea acuzatorului si
urmarirea distrugerii sale. Dar, in spatele acestui complot, intrezarim si furia celui rau si lupta sa
pentru ca Pavel si nu ajungd la Roma. Insi, prin rugaciunile sfintilor, Domnul a biruit asupra
intentiei celui rau de a-i lua viata lui Pavel la Ierusalim. Iata ce ne spune Pavel in epistola sa catre
Romani:

,Va indemn dar, fratilor, pentru Domnul nostru Isus Hristos, §i pentru dragostea
Duhului, sa va luptati impreund cu mine, in rugdciunile voastre catre Dumnezeu pentru mine, ca
sd fiu izbavit de razvratitii din ludea, si pentru ca slujba pe care o am pentru lerusalim, sa fie
bine primita de sfinti; si astfel sa ajung la voi cu bucurie, cu voia lui Dumnezeu, si sa ma
rdcoresc putin in mijlocul vostru. Dumnezeul pdcii sa fie cu voi cu toti! Amin.” (Romani 15:30-
33)

Din acest citat din Romani descoperim cateva lucruri importante. Pavel a scris epistola
catre Romani exact Tnaintea vizitei sale la lerusalim din Fapte 21. Pavel vrea sa ajunga si la
Roma, si la Ierusalim. Dar Ierusalimul reprezinta o prioritate pentru el. Chiar daca avea sa moara
la Terusalim si sa nu mai ajungd niciodata la Roma, Pavel tot lerusalimul I-ar fi ales. El si-a dat
seama ca slujba la Ierusalim este prioritard. Din Romani 15:31 descoperim ca Pavel era constient
de confuzia ce domnea peste Biserica din Ierusalim si ca primul scop al vizitei sale in acest loc a
fost clarificarea statutului sau in fata acestei Biserici.

Pavel era apostolul care a lucrat mai mult decat toti, cel care a scris majoritatea cartilor
din Noul Testament, cel ,,dupd a carui Evanghelie va judeca Dumnezeu lumea.” (Romani 2:16)
Tot el era primul reprezentant al Bisericii dintre Neamuri. Oare ce atitudine avea Biserica din
lerusalim fata de Biserica dintre Neamuri, daca era asa de derutata cu privire la liderul ei?
Pericolul schismei era real. Pavel intelege acest lucru si alege sa mearga la lerusalim cu orice
pret, chiar dacd avea si nu mai viziteze Roma niciodata. Insa, isi dorea mult si ajungi si la
Roma. De aceea, Tnainte de a intra in lerusalim, scrie epistola catre Romani. Este singura epistola



care isi propune sa prezinte intr-un mod sistematic principalele doctrine ale Evangheliei. Acum
intelegem de ce Pavel s-a gandit: ,,Daca eu nu voi avea onoarea sa proclam Evanghelia la Roma,
aceasta sa ajunga din partea mea macar in scris.” Apoi, Pavel intuieste ca voia lui Dumnezeu este
ca el sa ajunga si la Roma. Si astfel, pune in calcul ca la Ierusalim se va da un imens razboi
spiritual pentru ca ajungerea sa la Roma sa fie Tmpiedicatd. De asemenea, el se roaga fierbinte
Domnului pentru protectie si cere sprijin in rugaciune si Bisericii. Si deci, In urma luptei in
rugdciune a Bisericii, Pavel este izbavit de razvratitii din Iudea si face un prim pas spre Roma
ajungand la Cezareea.

Pasajul din Romani 15 este foarte important, caci ne atrage atentia ca primul scop al
vizitei lui Pavel la Ierusalim era indepartarea confuziei din Biserica de acolo. Acum incep (cred
ca incep) sa inteleg de ce Domnul i-a vorbit lui Pavel in Fapte 21 tocmai prin Agab. Nu doar ca
el era un vas, probabil, mai credibil decat fetele lui Filip, ci cd Agab 1i aducea aminte lui Pavel de
un context asemanator. Pavel se hotarase in Fapte 11 sa aduca ajutoare la Ierusalim. (compara cu
Romani 15:15) Actiunea era foarte importantd pentru apropierea Bisericii dintre Neamuri de
Biserica de la lerusalim. Tn acest context, Irod a declansat o prigoani la Ierusalim. Pavel a fost
pus in fata unei decizii: s meargd sau nu? Dacad mergea, exista riscul ca ajutoarele sa fie
confiscate. Daca nu mergea, se putea pierde o oportunitate extraordinara de apropiere dintre cele
douad Biserici. El a ales sa mearga si cursul evenimentelor ce au urmat a confirmat faptul ca a luat
decizia cea mai eficientd. Este posibil ca prin prezenta lui Agab, Domnul sa-i trezeasca acele
amintiri si si-i sopteasca astfel: ,,Cum ai mers atunci la Ierusalim, mergi si acum.” Intr-adevar,
scopul era foarte important si era acelasi: pastrarea si consolidarea partasiei Bisericii dintre
Neamuri cu Biserica de la lerusalim.

Aceste concluzii md duc cu gandul la o aplicatie care vizeaza in mod direct Biserica
noastra. In jurul Bisericii si a liderilor ei cel rdu a raspandit o multime de zvonuri si denigrari
incredibile. Acest val de barfa si denigrare reprezintd un zid puternic in procesul apropierii i
partasiei cu alte Biserici din Iasi si din Moldova. Nu trebuie sd ne defocalizdm si sd raspundem
cu rau la rau, ci sa perseveram in vestirea Evangheliei, ca unii care cautdm sa placem Domnului
si nu oamenilor. Nu trebuie sd pierdem vremea pentru a dovedi falsitatea fiecarui zvon sau barfe.
Insa, avand in vedere pasajul din Fapte, va trebui si ne gandim la un moment sau la o cale prin
care sa dovedim (pentru cei ce au urechi de auzit) falsitatea acuzatiilor ce ni se aduc. Sa nu ne
lasdm deci defocalizati, dar nici sa nu ramanem indiferenti fatd de barierile pe care cel rau le
pune intre noi si alte Biserici.

i1) 24:1-23 Pavel se apdra inaintea lui Felix

Atunci cand acuzau, Iudeii aveau un mare avantaj. Dregatorii romani trebuia sd mentina
pacea in diferitele provincii ale Imperiului. Ei dideau socoteali Imparatului de la Roma in
legdtura cu acest lucru. Provincia Iudeea si teritoriile vecine erau cunoscute prin frecventele
rascoale si miscari de rezistentd impotriva Romanilor. Iudeii cdpatasera multe privilegii, pentru
ca pacea sa fie cat de cat mentinutd. Din aceasta perspectiva, orice dregdtor voia sa faca pe plac
Tudeilor. Vedem acest lucru la Pilat, la Felix si la Festus. Insa, faptul ca Felix si Festus, desi
voiau sa faca pe plac Iudeilor, nu au putut da un verdict negativ cu privire la Pavel, demonstreaza
ca acesta era cu adevdrat nevinovat si acuzatiile erau total false. Simtul pamantesc al dreptatii,
constiinta de roman nu l-au lasat nici pe Felix, nici pe Festus sa-I condamne pe Pavel, in pofida
insistentelor Iudeilor.



De ce era de fapt acuzat Pavel? El era acuzat ca este impotriva Legii straimosesti a lui
Israel (,,a spurcat Templul”) si ca pune in pericol ordinea sociala, aspect foarte important pentru
dregatorii romani. (,, pune la cale razvratiri”)

Pavel insa, se apara cu perseverentd si cu toata intelepciunea. Cu sigurantd ca Luca
asterne pe hartie discursul sau de aparare pentru ca acesta sa fie un model pentru noi. Studiind cu
atentie discursurile de aparare ale lui Pavel din ultima parte a cartii Fapte, vom invata sa ne
aparam cu eficientd atunci cand la randul nostru vom fi acuzati pe nedrept. Avem mai multe
discursuri de aparare. Atunci cand le studiem este important sa observam atat elementele comune
discursurilor, cat si elementele specifice fiecaruia. Ce am studiat pana acum?

Tn Efes, In capitolul 19, primul lucru pe care I-am invitat este ¢i nu trebuie si ne aparam
tot timpul. Sunt situatii care ne cheama sa ne apardm, dar ele reprezintd de fapt capcane si
drumuri inchise. In astfel de situatii (pe care le putem deosebi doar cu ajutorul Duhului Sfant)
este mai intelept si mai eficient sa stam deoparte.

In capitolul 20 Pavel are un discurs de apirare preventiv in fata Bisericii din Efes. El
indeamna Biserica la alipire de Cuvant prin pilda sa, dar in acelasi timp pregateste Biserica
pentru valul de denigrari ce va lovi in Pavel dupa plecarea sa. Sunt deci situatii in care trebuie sa
anticipam atacul celui rau si sd ne rostim apararea dinainte, si acest lucru cu atat mai mult cu cat
stim ca evenimentele viitoare nu ne vor mai oferi ocazii atat de propice pentru a ne apara.

Tn prima parte a capitolului 21 ne Intalnim cu decizia lui Pavel de a merge la lerusalim. El
merge cu gandul de a se apara. In contrast cu evenimentele din teatrul din Efes, acum Pavel
merge de bunavoie ,,in gura lupului.” Sunt deci situatii in care, desi nu ni s-a creat un context in
care sa ne putem apara, trebuie sa conlucram cu Dumnezeu pentru ca acest context sa apara. Si
uneori acest context va presupune multa suferinta. Sub calauzirea Duhului Sfant, putem deosebi
aceste contexte in care trebuie sa mergem singuri ,,in gura lupului” pentru a ne apara.

Tot in capitolul 21 descoperim discursul de aparare al Iui Pavel in fata Bisericii din
lerusalim. Este un discurs al tacerii, insd extrem de eficient. Pavel alege sd se apere nu prin
vorbe, ci prin fapte. El alege sa nu {ind o predica despre respectarea Legii lui Moise, ci sd mearga
in tacere pentru a se curdti el insusi in Templu. Aceasta fapta a avut un impact mai mare decat
1000 de predici la un loc. Deci, Invatdm ca sunt situatii in care este de preferat sa ne aparam nu
prin multe vorbe, ci prin fapte relevante.

In capitolul 22, avem discursul de aparare al lui in fata multimii de Tudei din lerusalim.
Ce ne surprinde este cd marele teolog Pavel preferd sa vorbeasca despre convertirea sa in loc sa
apeleze la argumente complexe din Scripturile Vechiului Testament. Descoperim deci ca
relatarea convertirii noastre reprezinta o arma foarte eficienta n apdrarea noastra si aceasta cu
atat mai mult cu cat trecutul nostru este asemandtor cu cel al auditoriului nostru. Sunt deci
situatii in care este de preferat sd acorddm prioritate povestirii convertirii noastre fata de
argumentele scripturale.

in capitolul 23, il avem pe Pavel inaintea Sinedriului. Elementul surprizi este cel din
versetul 6. Descoperim ca atragerea unei parti din grupul acuzatorilor de partea ta poate fi o
strategie foarte eficienta. In acelasi timp, observam ca, dupa ce Pavel demonstreaza ca toate
acuzele ce 1i sunt aduse sunt false, nu se fereste sa sublinieze adevaratul motiv: ,, nadejdea in
invierea mortilor.” Se pare ca acesta este un element foarte important pe care il regasim si in
discursul din capitolul 24.

Acum, sa analizam cu atentie discursul lui Pavel inaintea lui Felix. Care sunt elementele
specifice acestui discurs? Observ faptul ca Pavel se apara foarte punctual si face apel la fapte si
dovezi concrete, asemenea unui avocat la tribunal. Pavel insista asupra localizarii temporale si



spatiale, asupra faptelor concrete pe care le-a facut la Ierusalim, asupra lipsei probelor si
martorilor acuzarii. Pavel este un avocat excelent. El fusese acuzat ca este un instigator si un
initiator de rascoale. El dovedeste ca toate actiunile sale din Ierusalim nu sunt compatibile cu
profilul unui revolutionar.

Apoi, Pavel raspunde punctual si la cealaltd acuza, si anume ca ar fi Incercat sa spurce
Templul. El insista ca 1l slujeste pe Dumnezeul lui Israel, cd el crede tot ceea ce este scris in
Lege si in profeti si cd a venit sd aducd milostenii neamului sdu si daruri in Templu. Aceste
argumente sunt foarte importante. Evanghelia lui Pavel avea drept temelie Scripturile Vechiului
Testament. Pentru ca Evanghelia sd raimana Evanghelie, ea trebuia neaparat sa-si pastreze si sa-si
proclame legatura vitala cu Vechiul Testament.

Pavel are, deci, inaintea lui Felix un discurs de avocat. El raspunde punctual acuzatiilor
aduse si face apel la fapte concrete. Discursul sau este diferit de cel tinut Tnaintea norodului in
capitolul 22. Daca atunci Pavel incepe cu relatarea convertirii sale si preferd sd amane
raspunsurile punctuale la acuzatiile aduse, aici Pavel abordeaza o strategie inversd. Mai intai
insistd pe raspunsurile punctuale si argumentele concrete si de-abia apoi Incepe sa-si pregiteasca
terenul pentru relatarea convertirii prin evidentierea adevaratului motiv: nadejdea in invierea
mortilor. Cum se explica aceste diferente? Acum, Pavel se apara inaintea lui Felix, In contextul
tribunalului roman si nu in contextul celui evreiesc.

El se aparda in fata reprezentantului Legii romane si vorbeste pe limbajul siu, ca un
avocat, insistand mai intdi pe argumentele si faptele credibile si relevante pentru acesta. Mai
facem un pas spre intelepciune. Este adevarat cd in asemenea contexte trebuie sd urmarim sa
proclamam Evanghelia sau parte din aceasta. Dar sa avem grija, ca nu cumva in entuziasmul
nostru s devenim ridicoli si irelevanti. Intr-o sald de tribunal, trebuie si rispundem mai intai
punctual, ca un avocat, acuzatiilor specifice care ne-au fost aduse. Si de-abia apoi sa trecem spre
aspecte ale Evangheliei. Asa face Pavel in capitolul 24. Intr-adevir, dupi ce se apara punctual, ca
un bun avocat, aduce 1n discutie strigatul din fata Sinedriului: ,, Pentru invierea mortilor sunt dat
eu n judecata inaintea voastra.” Si cred ca Pavel voia sa dezvolte acest subiect si inaintea
Sinedriului si fnaintea lui Felix. Vedem ci o va face mai tarziu inaintea lui Agripa. Insi, nici
Sinedriul, nici Lisias, nu au mai avut disponibilitatea sa asculte. Totusi, e important sd
identificam obiectivul lui Pavel, chiar dacd acesta nu a mai putut fi implinit.

Cum spuneam, in procesul apardrii noastre, un obiectiv important este acela de a rosti cat
mai multe adevaruri din Evanghelie. Insa acestea nu trebuie introduse fortat in dialog, ignorandu-
se acuzatiile concrete ale adevarurilor. Trebuie mult tact s1 multa intelepciune. Pavel ajunge la
nadejdea invierii din morti n felul urmator: mai intdi demonstreaza falsitatea acuzelor aduse si
apoi proclama adevaratul motiv al intemnitarii sale: ,, Pentru invierea mortilor sunt dat eu in
Jjudecata astazi inaintea voastra.” $i acum poate dezvolta in fata judecatorilor acest subiect.

Este important sa subliniem ca, intr-adevar, acesta era adevaratul motiv. Si aceasta din
doud perspective. Prima perspectivd accentueaza impotrivirea Saducheilor care nu credeau in
inviere. Ne aducem aminte de pasajul din Fapte 4:1-2: ,,Pe cdnd vorbeau Petru si loan
norodului, au venit la ei pe neasteptate preotii, capitanul Templului §i Saducheii, foarte necdjiti
ca invatau pe norod si vesteau in Isus invierea din morti.” Saducheil nu erau interesati de
adevar, ci sd-si pastreze pozitia lor sociald, care le aducea multi bani, multd putere si multa
faima. Doctrina Fariseilor era mai apropiatd de cea a Evangheliei, iar puterea politica si
religioasd era in mana Saducheilor. Deci, este lesne de inteles faptul cd Saducheii erau primii
care doreau sa-1 scoatd pe Pavel de pe scena comunitatii iudaice. Din aceastd pricina, putem
emite ipoteza ca cei ce au stat in spatele valului de denigrari cu privire la Pavel, cei care au



declansat si sustinut acest val in mod constient, au fost Saducheii, care erau suparati ca Pavel
propooviaduieste cu succes doctrina invierii. Insa, pentru a-i avea pe Farisei de partea lor, ei au
inventat niste acuzatii cu care si Fariseii erau de acord. Astfel, multi din Farisei au cazut in
capcana Saducheilor. Este deci posibil ca strigatul lui Pavel din fata Sinedriului sa aiba ca scop
tocmai acest lucru: sa deschidd ochii Fariseilor, ca acestia sa Inteleagd capcana In care au cazut.
Dar in acelasi timp, erau si multi Farisei care, In mod nejustificat, erau impotriva lui Pavel. Oare
ei tot din pricina nadejdii sale n invierea mortilor doreau moartea lui Pavel?

A doua perspectiva raspunde afirmativ la aceasta intrebare. Isus spune despre evrei: ,, M-
au urdt fara temei.” Ura evreilor fata de Pavel nu avea nici un temei, in sensul cd nu avea la baza
motive justificate, credibile, drepte. Si atunci, care era motivatia lor reald, constientd sau
inconstienta? Mesajul Evangheliei, proclamarea invierii lui Isus Hristos lovea In imaginea lor
buna despre sine si in interesele lor pamantesti. Intr-adevir, sunt doud motivatii principale care
anima pe oameni impotriva crestinilor. Prima este cea a argintarului Dimitrie: vestirea
Evangheliei 1i stricd afacerea, intrd in contradictie cu interesele sale pamantesti: bani, putere,
faima, etc. A doua, care Insoteste pe prima, dar poate exista si fard ea, este cea a celor care 1-au
omorat pe Stefan si care si-au pus mainile la urechi si nu au mai putut sd asculte mesajul care-i
condamna si care-i chema la pocainta. Este vorba de Indumnezeirea si razvratirea omului, care
nu suportd sa-si recunoasca adevarata stare spirituald si care percepe pocdinta ca pe o
ameningare. Rostirea discursului despre el trezeste ura ascunsa fatd de Creatorul Sau. Deci,
indiferent din ce perspectiva privim intemnitarea lui Pavel, adevaratul motiv este acesta:
nadejdea in Invierea mortilor.

Felix nu a vrut sa asculte de prima data dezvoltarea acestui subiect, dar mai pe urma a
venit si cu sofia sa cu dorinta de a auzi mai multe despre aceastd nadejde. Este important sa
subliniem ca atunci cand 1 s-a deschis o poarta pentru Cuvant si Felix a vrut sa asculte, Pavel nu
a fost diplomat, ci i-a vestit tot planul lui Dumnezeu si nu s-a ferit sa atinga subiecte ,,delicate”:
neprihinire, infrinare si judecata viitoare. In cele din urmai, trebuie si proclamdm mesajul
Evangheliei. El trebuie atat aparat (de multe ori prin apararea mesagerului care nu poate fi
despartit de mesaj), cat si proclamat cu indrazneala atunci cand se deschide o poarta pentru el.

Ultimele doua versete din capitolul 24 ridica niste intrebari foarte importante: Si-a dat
seama Pavel ca Felix astepta bani? Daca da, de ce nu a platit aceastd suma de bani in schimbul
eliberarii sale? Ar fi fost ceva gresit? De ce a ingaduit Domnul sa-1 tina pe marele apostol cel
putin doi ani In temnita? Oare a gdndit Domnul eficienta slujirii lui Pavel? Nu era mai eficient sa
umble slobod pe strazile Romei si prin Spania si prin alte locuri?

Intrebarile se leaga intre ele. De aceea, voi incerca si pornesc demersul de a raspunde la
ele, focalizandu-ma pe o intrebare cheie: cum a gandit Domnul eficienta slujirii lui Pavel?

Pavel era framantat de problema eficientei. Cu sigurantd ca s-a framantat foarte mult cu
alegerea pe care trebuia s-o faca: sa mearga direct spre Roma sau sa mearga la Ierusalim unde
sigur va fi cel putin intemnitat? Si acum a ajuns in temnita la Cezareea, unde a stat cel putin doi
ani. Vedenia din capitolul 23 i-a confirmat ca luase decizia cea mai buna si ca era voia Domnului
sa ramand pentru o bund perioadd de timp in temnitd. Domnul a avut grija si capete trecere
inaintea romanilor §i sa poatd fi vizitat de oricine. Deci, contactul cu Biserica nu a fost rupt in
totalitate. Ce facea Pavel in temnita? Se ruga foarte mult pentru toate Bisericile, scria scrisori
catre acestea, sfatuia pe cei ce-l vizitau, marturisea Evanghelia in cadrul inchisorii. Era o slujire
importantd. Dar daca ar fi fost liber? Acum, cind atinsese un nivel de maturitate cu totul
impresionant, nu era mai bine sd umble slobod prin cetati strategice cum era Roma? Ma gandesc
cum se simtea Pavel in temnitd. Inima lui mare batea pentru tot pamantul. Inima lui mare era



plind de planuri marete. Printre gandurile sale mereu apdreau diferite proiecte de intdrire a
Bisericilor si de evanghelizare a zonelor neatinse de Evanghelie. Si in sufletul sau se afla dorinta
arzatoare de a vesti Evanghelia. Si in toate aceste framantari, el era constient de faptul ca era un
unicat, apostolul care a slujit mai mult decat toti, era constient de puterea Domnului care se
revarsa prin el. Cred cd Pavel se simtea ca o pasdre inchisa in colivie. Si cred ca deseori 1si
amintea de vedenia din capitolul 23 si se linistea: ,,E voia Domnului sa fiu aici, asa e cel mai bine
pentru mine §i pentru lucrarea Sa.”

Intemnitarea indelungata a lui Pavel ne provoaci si meditim profund asupra modului in
care defineste si concepe Domnul eficienta slujirii unui lucritor. Cum definim noi eficienta?
Cum o defineste Domnul? Pentru a raspunde la aceste intrebari, este nevoie sa creiondm un cadru
scriptural mai larg, cu mai multe exemple si cu adevaruri biblice.

PROBLEMA EFICIENTEI

Moise sta primii 40 de ani din viata la curtea lui Faraon. Primise instiintarea din partea lui
Dumnezeu ci el va fi izbavitorul lui Israel. La 40 de ani ia initiativa. Poporul il respinge si el este
nevoit sa fugd in Madian, unde 40 de ani pastoreste turma de oi a lui letro. Dupa aceea, scoate
poporul din Egipt, primeste Legea si Cortul pentru poporul Israel si 38 de ani std in pustie alaturi
de un popor razvratit, suportdndu-i incapatanarea si lucrand pentru castigarea noii generatii
pentru Yahwe. Moare inainte ca Israel s intre in tara promisa.

losif este vandut de frati si dus in Egipt la varsta de 17 ani. Este 1ndltat de Domnul la casa
lui Potifar si apoi ajunge pe nedrept in temnitd. La varsta de 30 de ani este pus in functia de
prim-ministru al Egiptului, functie care o pastreaza pana la adanci batraneti.

David este modelat inca de mic copil de Domnul, de cand pazea turma tatdlui sau. Dupa
victoria asupra lui Goliat este indltat in Israel si devine ginerele imparatului. Apoi, pentru o buna
perioadi de timp, este prigonit de Saul (vreo 10 ani). In toatd aceasta perioadd David fuge ca un
caine prin tinuturi pustii i tari vecine pentru a se ascunde de mania lui Saul. El nu-si revendica
dreptul de impdrat, nu face razboi cu Saul si nu-1 ucide cand are ocazia. El asteapta cu rdbdare
momentul in care Israel va dori domnia sa. La varsta de 30 de ani, este uns ca impdrat peste casa
lui Tuda, iar la varsta de 37 de ani devine imparat al intregului Israel. In total domneste 40 de ani,
pana la sfarsitul vietii sale.

leremia este desemnat de Domnul ca prooroc incd de tanar. 40 de ani prooroceste la
Ierusalim despre pedeapsa pe care Domnul o va aduce peste Israel prin oastea Babilonului. Dupa
cei 40 de ani, poporul ramas in tard il constrange pe leremia sd mearga cu ei in Egipt. leremia isi
continua slujba de prooroc in Egipt si apoi moare.

Daniel este adus de tanar in Babilon. In scurt timp, este iniltat la curtea lui Faraon ca si
cipetenie a vrajitorilor Babilonului. Ramane in aceastd functie pani la caderea Imperiului. In
timpul Imperiului Medo-Persan este inaltat foarte repede ca ministru de finante, functie pe care o
pastreaza pana la sfarsitul vietii.

Ioan Botezatorul este format de Dumnezeu Tn ascuns, prin locuri pustii. Pe la varsta de 30
de ani, el se arata lui Israel si pregateste calea lui Mesia o perioada de aproximativ 3 ani de zile.
Dupa aceea, este decapitat de Irod.



Isus traieste in Nazaret ca tamplar pana la varsta de 30 de ani. Apoi, Se arata lui Israel si
timp de 3 ani si ceva propoviduieste in tot Israclul Evanghelia Imparitiei lui Dumnezeu. Dupa
cei 3 ani, este rastignit de catre noroadele lui Israel.

Ce invatam din aceste exemple? Observam ca avem de-a face cu oameni diferifi, cu
daruri diferite, ndltati In lucrari specifice la varste diferite. Unii sunt inaltati in lucrare prin
profesia lor (Iosif, Daniel, etc.), In mijlocul Neamurilor, iar alfii sunt indltafi in mijlocul
poporului lui Dumnezeu fie ca profeti, fie in functie administrativa, de conducere. Unii sunt
inaltati in lucrarea specifica foarte devreme (Ieremia), iar altii foarte tarziu (Moise). Unii slujesc
Domnului in lucrarea specifica foarte mult (Moise, David), iar altii foarte putin (Isus, loan).

Avem siguranta ca traseul acestor oameni ai credintei este un traseu al eficientei, hotarat
de Insusi Dumnezeu. Aceste diferente pe care le-am evidentiat ne ajuti sa fim flexibili si si nu
ramanem blocati pe un singur exemplu ca fiind modelul absolut al eficientei in lucrare. Despre
David, Pavel a spus: ,,Si dupa ce a slujit celor din vremea lui, dupa planul lui Dumnezeu...”
(Fapte 13:36). Dumnezeu a avut un plan specific pentru viata lui David. Este minunat faptul ca
David a descoperit acest plan si I-a urmat in viata traita pe pamant. Sunt multe lucruri in viata pe
care noi nu le stim. Nu cunoastem bataliile spirituale din vazduh, nici locul pe care Dumnezeu ni
I-a predestinat in Mireasa Sa, nici care sunt darurile cele mai alese pe care Domnul le-a pus in
noi, nici care este lucrarea in care am sluji cel mai bine si ar fi nevoie de noi cel mai mult, nici
momentul 1n care suntem pregétiti pentru a intra in lucrare, nici vremea in care oamenii sunt cu
adevarat disponibili sa primeasca slujirea noastrd. Este atat de greu, ba chiar imposibil sa definim
cu exactitate eficienta in cadrul unei ecuatii cu atatea necunoscute. De aceea, existd o singura
solutie: sa urmam pas cu pas cdlduzirea specificd a Duhului in viata noastrd. Sa fim gata mereu
sd renuntam la planurile noastre si sa-L lasam pe Domnul sa ne descopere incetul cu incetul
planul Sau specific pentru noi. Deci, in problema eficientei, intervine calauzirea specificd a
Duhului despre care am vorbit mai detaliat cand am comentat capitolul 16.

Dumnezeu, care stie acele multe lucruri pe care noi nu le stim, a conceput un plan
specific pentru viata noastra. Implinirea acelui plan inseamni atingerea eficientei maxime in
lucrare si apropierii maxime de Domnul. Problema este sa credem ca exista un astfel de plan
divin, ca este cel mai bun si sa ne smerim pentru ca Domnul sa ni-1 descopere. Timpul este scurt
si limitat, iar energiile noastre sunt si ele limitate. Ofertele de slujire, de lucrari sunt imense. In
care sa ne implicam si In care nu? Cand sd ne implicam si cand nu? latd de ce avem neaparatd
nevoie de cdlduzirea specifica a lui Dumnezeu.

Calauzirea specifica este insa in armonie cu principiile si adevarurile revelate de Domnul
in Scripturd. Este important sd le cunoastem si Domnul sa ne calauzeasca pornind in primul rand
de la ele. Iata care ar fi aceste adevaruri §i principii:

€ Nu existd un model unic, clasic al lucritorului eficient. Am vizut ce diferente mari
apar intre slujitorii enumerati mai sus. Nu existd varsta cea mai buna de intrat in lucrare
si nici perioada de timp cea mai bund de implicare efectiva in lucrarea specifica.

¢ Nu existd cel mai bun tip de lucrare. Unii au slujit ca profeti, altii ca Impdrati, iar
altii si-au dezvoltat cariera profesionala. Unii au fost de tineri full-time in lucrarea din
cadrul poporului lui Dumnezeu, iar altii si-au continuat profesia in mijlocul Neamurilor
pana la adanci batraneti. Deci, nu existd o anumita lucrare mai buna ca cealalta si catre
care ar trebui sa ravnim toti.

€ Nu mairimea lucririi este un indicator al eficientei. Unii au avut lucriri mari ca
Pavel: a plantat multe Biserici, pe doud continente, un timp indelungat. Isus insa a



lucrat doar trei ani §i a depdsit o singurd data granita lui Israel. loan a avut o lucrare
asemanatoare, iar Stefan a murit dupa putin timp dupa ce a primit slujba de diacon.

@ Procesul pregitirii pentru lucrare are o importanta foarte mare. Este mai eficient si
fii modelat o lunga perioada de timp si sa intri pregatit in lucrare, decat sa intri repede
in lucrare, dar nepregatit. losif, David si Moise au fost modelati o lungd perioada de
timp Tnainte de a intra in marea lucrare pe care Domnul o pregatise pentru ei.

€ Slujirea dupi dar si dupd nevoi este un principiu cu care nu se negociazi atunci
cand se urmareste eficienfa in lucrare. Este de fapt unul din cele mai importante
principii. Ideea este sa descopar darurile cele mai alese pe care Domnul le-a pus in
mine si sd las ca Domnul sd le intersecteze cu nevoile cele mai stringente ale
momentului. Darul specific poate fi dezvoltat atat in cadrul poporului lui Dumnezeu
(profetii), cat si intr-un domeniu profesional in cadrul lumii laice (Daniel si prietenii
sdi).

@ Investitia in oameni si formarea de ucenici care si sprijine si sd ducd mai departe
lucrarea este iarasi un principiu esential. Isus este modelul desavarsit in acest domeniu.
O buna parte din cei trei ani a fost investita in ucenicizarea celor 12.

@ Focalizarea pe relatia personald cu Dumnezeu in contextul lucririi duce la eficientd,
insd focalizarea pe lucrare si neglijarea relatiei de cu Domnul duce la ineficienta.
Credinciosia in lucrare este mai importanta ca natura i marimea lucrarii.

@ Succesul vizibil in lucrare nu este un indicator necesar al eficientei, dupd cum
absenta lui nu presupune in mod obligatoriu ineficienta.

® A fi casitorit sau a nu fi cisitorit nu inseamna in mod obligatoriu a fi mai eficient
sau a fi mai putin eficient. Cei mai mulfi slujitori prezentati in Scripturda au fost
casatoriti. Aceasta nu inseamnad ca celibatarii au fost mai eficien{i sau mai putin
eficienti. Cei ce primesc darul cdsatoriei sunt mai eficienti casatoriti, iar cei ce primesc
darul celibatului sunt mai eficien{i necasatoriti. Totusi, darul celibatului pare a
reprezenta mai degraba exceptia, decat regula.

¢ Rascumpirarea vremii este obligatorie pentru a atinge eficienta maxima. Timpul nu
trebuie sa fie risipit, ci folosit cu infelepciune. Suntem chemati sa ne stabilim cu atentie
prioritdtile si sd nu pierdem timpul. Lenevia si comoditatea sunt acuzate de Scripturi,
dar harnicia si un program disciplinat, spontan, sunt ldudate de Cartea Sfanta. in acest
program, eficienta trebuie vazutd pe termen lung si nu doar pe termen scurt. De aceea,
se impune sa existe un echilibru intre perioadele de activitate si cele de relax si odihna.
Trebuie sd fim constienti de limitele trupului si psihicului nostru. Daca le neglijam, pe
termen scurt va parea cd am fost foarte eficienti, caci am implinit o multime de sarcini
si obiective in lucrare. Dar pe termen lung, lucrurile stau altfel. Ne vom slabi rezistenta
organismului si sdnatatea ne va fi afectata si vom ajunge sa putem sluji foarte pufin.

¢ Cei mai multi dintre noi avem doud tipuri de lucriri: o lucrare in Biserici si o
lucrare in lume, la locul de munca. Ambele trebuie dezvoltate si imbunatatite mereu.
Acest lucru cere timp si energie. Si de aici marea dilema: cat sa investesc in lucrarea
din Biserica si cat In preotia mea individuala? Sunt persoane care se supraaglomereaza
cu slujirea in Biserica si isi neglijeaza marturia si relatiile la locul de munca. Sunt alte
persoane care isi dedicd mai toate energiile carierei si in Bisericd sunt simpli spectatori.
Scriptura ne indeamna la echilibru. Ce Inseamnd acest echilibru? Domnul sa
calauzeasca pe fiecare in parte in functie de natura lucrarii din Biserica si de specificul
serviciului sau. Eficienta maxima inseamna tocmai atingerea acestui echilibru.



€ Sunt multe decizii pe care trebuie si le ludim. Unele sunt mai importante, altele mai
putin importante. Este bine si ne fraimantim s atingem eficienta maxima mereu. Insi
sd avem grija ca nu cumva atingerea eficientei maxime sa devind o obsesie chinuitoare,
mai ales daca deciziile pe care trebuie sa le luam nu sunt de o insemnatate foarte mare
(exemplu: ce grup de casa sa vizitez astazi?)

Este timpul sa tragem o concluzie in ce priveste eficienta in slujire. Scriptura ne reveleaza
principiile enumerate mai sus. Pentru a atinge eficienta maxima, trebuie sa alegem sa ne
modelam viata dupa ele. Dar acest lucru este doar inceputul. Avem nevoie si de calauzirea
specifica a Duhului, pas cu pas. Daca vom crede ca Domnul nu ne vorbeste doar general prin
Scripturi, ci si specific, prin experientd, vom fi mereu sensibili la soapta Duhului. Duhul nu ne va
arata tot planul lui Dumnezeu cu viata noastra, insa ne va calauzi pas cu pas. Doar privind inapoi,
vom incepe sd deslusim planul Celui De Sus. De reguld, cand vom privi inainte va fi ceata si
intuneric. Dumnezeu are un plan specific cu viata fiecaruia dintre noi. A pus in noi daruri unice
si ne-a creat pentru lucrari unice din perioade unice. Dacd vom sluji generatia noastrda dupa
planul lui Dumnezeu, vom atinge cu sigurantd eficienta maxima.

In toatd aceasti zbatere a vietii sunt doud tipuri de situatii: situatii in care noi trebuie s
alegem si situatii In care Domnul alege pentru noi. Pavel a trebuit sa aleagd daca sa mearga sau
nu la Ierusalim. insa apoi, Domnul a hotirat ca Pavel sa stea inchis la Cezareea. La fel, Tosif a
ales sa-i parasca pe fratii lui, dar Domnul a hotarat (fara voia lui Iosif) ca acesta sa fie vandut in
Egipt. In cele doui tipuri de situatii, totusi prima mi se pare mai grea decat a doua. In cel de-al
doilea tip de situatie, nu prea ai cum sa alegi sa schimbi directia vietii tale, ci singura alegere
este: sd accepti o situatie cu bucurie sau sa cartesti. Este adevarat ca uneori deciziile pe care
Domnul le ia fara voia noastra, cu privire la viata noastra de multe ori par absurde, par sa
contrazicd Scriptura si si intre in contradictie cu ideea eficientei. insd de fiecare dati, ca si in
viata lui losif, timpul dovedeste ca Domnul a avut un plan mai bun si ca deciziile Sale au fost
cele mai eficiente. Deci, aici descoperim un mare har pe care il avem pentru ca planul lui
Dumnezeu sa se implineascd cu viata noastra si anume, interventiile Sale suverane in existenta
noastra. Trebuie sd rimanem linistiti si si le acceptim cu bucurie. Insd riman si multe decizii pe
care trebuie sa le luam noi, iar aici este marele test al discernamantului.

Revenind la Pavel, care a stat doi ani intemnitat in Cezareea, Domnul i-a dat
incredintarea ca nu a ajuns acolo din prostia lui, ci din pricina voii lui Dumnezeu. Deci, dacd nu
intelegem ratiunea planului lui Dumnezeu, stim ca a fost cea mai buna decizie. Atunci cand
Domnul ia astfel de decizii in viata noastrd, nu trebuie sa ne fraimantam prea mult, ci trebuie doar
sa slujim cu bucurie in contextul pe care ni I-a predestinat Domnul. Timpul ne va descoperi
(macar in parte) maretul plan al lui Dumnezeu pe care in prezent nu il intelegem. Totusi, putem
sa ne intrebam: de ce a ingaduit Domnul ca Pavel si fie inchis doi ani in Cezareea? In mod cert,
acolo el a intrat in cotact cu Tmparati si dregatori si i s-au deschis niste porti cu totul deosebite
pentru Evanghelie. Insa aceste porti s-ar fi putut deschide si in decurs de doud luni si nu era
neapdrat necesar ca detentia sa dureze asa de mult.

In primul rand, cred ca Domnul a ingadiut acest lucru pentru noi tocmai pentru a nu avea
o perceptie gresita asupra eficientei. A fi eficient nu inseamna neapdrat a face lucruri (lucrari)
marete. A fi eficient inseamna a face cu credinciosie lucrarile pe care {i le incredinteazd Domnul
azi, indiferent cd ele sunt mari sau mici. Aici este bine sa ne amintim de rugdciunea lui Pascal:
,Doamne, ajutd-ma ca lucrurile mari sa le fac ca si cum ar fi mici, din moment ce le fac prin
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puterea Ta; si ajutd-ma ca lucrurile mici sa le fac ca si cum ar fi mari, din moment ce le fac in
Numele Tau!” Pavel in temnita s-a dedicat lucrarilor mici pe care Domnul i le-a incredintat.

Nu inteleg insd deocamdata ratiunea planului lui Dumnezeu cu Pavel. Dar pot emite mai
multe ipoteze. Este posibil ca Pavel sa fi avut nevoie de o perioadd de odihnd, introspectie si
analizd. Uneori cand suntem implicati in lucrare, nu vedem anumite lucruri, tocmai pentru ca
mereu suntem implicati in ceva. Uneori, iesirea temporarad din sistem si o perioada de odihna si
relaxare §i o privire ,,din exterior” asupra lucrarii pot sa ne ajute sa descoperim lacune si solutii,
pe care ,,din interior” nu le-am fi sesizat. S& nu uitdm ca in acesti doi ani Pavel a scris multe
epistole si a sfatuit multi lucratori din diferite lucrari. Poate ca timpul indelungat pentru analiza si
meditatie din Inchisoare au facut ca aceste sfaturi sa fie mai bune.

Apoi, poate era important ca Biserica sa primeascd o lectie: Domnul §i nu Pavel sustine
lucrarea. Poate Domnul Isi pregatea Biserica dintre Neamuri pentru perioada in care parintele lor
spiritual avea sa plece acasa. Poate Domnul voia sa vindece o atitudine idolatrd a Bisericii fata de
Pavel. Sau poate Domnul voia sd o obisnuiasca sa se descurce singurd, fard sprijinul direct al lui
Pavel. Atunci, cand (nu din vina noastrd) Biserica Incepe sa ne idolatrizeze si sd dezvolte o
dependenta patologica de noi, este mult mai eficient ca Domnul sd ne scoatd o perioada din
lucrare pentru a dovedi tuturor ca El este singurul Sustinator al ei.

Si nu in ultimul rand, Pavel se pregatea pentru ultima fazad a lucrarii sale: marturisirea
Domnului la Roma si martirajul sdu. Spuneam cand comentam capitolul 18 ca in lucrare uneori
predomind modelarea noastrd, alteori slujirea efectivd. Poate acum era timpul unei modelari
speciale pentru ca Pavel sa poatd avea o slujba speciala la Roma.

In mod cert, Pavel a fost supus unui test important in cei doi ani de zile. Suferinta fizica,
privarea libertatii, monotonia zilei, lupta cu sentimentul inutilitatii, denigrarile Iudeilor, frica de
oameni §i frica de moarte, incertitudinea, acceptarea perspectivei lui Dumnezeu care parea nu
foarte eficientd, iatd doar cateva din sagetile arzatoare ale celui rau prin care Domnul desavarsea
in Pavel chipul Fiului Sau.

Oricum, Domnul a avut cu Pavel un plan mult mai bun decat al lui sau al nostru. Si chiar
daca nu il putem pricepe acum, ne vom minuna cu sigurantd de el ,,in ziua aceea”.

Mai ramane sd raspundem la o singura intrebare: de ce nu a platit Pavel bani lui Felix
pentru eliberarea sa? Raspunsul cel mai simplu ar fi: Pavel nu si-a dat seama de intentia lui Felix.
Dar intrebarea ramane: daca si-ar fi dat seama de aceasta intentie, oare ce-ar fi facut Pavel? Cu
sigurantd cd Biserica dintre Neamuri ar fi fost dispusa sa plateascd sume colosale pentru
eliberarea sa. E greu de raspuns la aceasta intrebare. Oricum, este bine sa subliniem ca nu ar fi
fost vorba de mita. Mita pe care o condamnd Biblia se referd la darul prin care cineva il
indeamna pe un altul asezat intr-o pozitie strategica sa faca o nedreptate, favorizand pe nedrept
pe cineva. Daca Pavel era vinovat si platea o suma de bani pentru ca judecatorul sa-| elibereze,
atunci Pavel ar fi fost vinovat de mita. Insa Pavel era nevinovat si era dreptul lui sa fie liber. Intr-
o societate bolnava sunt situatii in care, pentru a te putea bucura de drepturile tale sau pentru a fi
sigur ci drepturile iti vor fi respectate, trebuie si oferi un dar. In mod cert, nu este vorba de mit3,
sau de vreo nedreptate, dar atunci despre ce este vorba?

Imi vine in minte exemplul rascumparirii lui Richard Wurmbrandt. Crestinii din
strdinatate au oferit statului roman o suma colosald pentru ca el sa poatd merge in strainatate.
Putem spune ca fratii din strainatate au mituit statul roman? Nu, ei doar ,,au cumparat” un drept
firesc.

Cred ca, atunci cand ,,ne cumparam” drepturile, nu mituim §i nu pacatuim, dar cred ca
trebuie sa fim foarte atenti cand sd o facem, cum sa o facem si de ce sa o facem. Uneori, prin
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astfel de demersuri putem intra in complicatii foarte mari si chiar acuzatii de mitd. Cred ca Pavel
a refuzat sa-si cumpere libertatea tocmai pentru ca situatia era foarte putreda si complexa. De
unde avea garantia ca Felix, care voia sa faca pe plac Iudeilor, avea sa-1 si elibereze? De unde
avea siguranta ca Felix sau Iudeii nu l-ar fi acuzat apoi de mita? Sa dai un dar judecatorului in
timpul procesului, chiar dacd esti nevinovat, e batitor la ochi. Poti intra singur in multe
complicatii. Deci, nu exista retete. Ci exista decizii contextuale luate in lumina intelepciunii si
calauzirii Duhului Sfant. Pavel era o personalitate publica si nu si-a permis sa riste in aceasta
situatie. Deja denigrarile erau extrem de numeroase. Acest lucru ar mai fi lipsit, si anume sa fie
acuzat si de mituirea judecatorului.
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