Comentarii pe cartea Mica

Mica — capitolul VV

V.1 ne prezinta din nou o situatie de criza pentru Sion. [zbavirea tine de viitor.
Dar izbavirea va fi precedata de o situatie de crizd. Acum imaginea impresurarii
Sionului este mult mai clara. Criza nu va insemna doar ducerea evreilor in Babilon
(4:10), ci si impresurarea Ierusalimului (5:1). In acest context, al impresurarii
Sionului, al crizei nationale, judecdtorul, conducatorul lui Israel este lovit cu nuiaua
pe obraz. Dar cine este acest conducator? Este Zedechia (ultimul imparat al lui Iuda
inainte de robia babiloniand), este conducatorul pamantesc al lui Israel la vremea
sfarsitului sau este Mesia? Avem macar doud interpretari. Prima are in vedere
conducdtorul pamantesc al lui Israel care la vremea sfarsitului, la vremea
impresurarii cade Tn mana vrajmasilor lui Israel si este lovit cu nuiaua pe obraz.
Acest fapt aratd cat de mare este criza lui Israel, ocara de care va avea parte. daca
acest lucru 1 se intampla Conducatorului lui Israel atunci ce se Intampla cu oamenii
obisnuiti din Israel? A doua interpretare sustine ca acest conducdtor ar putea fi chiar
Mesia. Isaia 50:6 anuntase deja cd Mesia va fi batut in obraz, iar Isaia 49:7, Isaia
53:1,8 anunta ca va firespins de Israel. Deci suferinta Sa avea sa fie cauzata de insusi
Israel. Dar de ce ar introduce profetul in acest context tocmai ideea ca Mesia va fi
batut pe obraz? De ce introduce aceastd idee tocmai in contextul descrierii crizei
Sionului? Poate pentru a evidentia tocmai cauza crizei Sionului, si anume aceasta
criza este determinatd de faptul ca Judecatorul lui Israel a fost respins si batut cu
nuiaua pe obraz de al Sau popor. Insi aceastd interpretare pare putin fortati in text.
Ea ar putea fi argumentatd doar in lumina profetiilor din Isaia, si poate si in lumina
celor din Zaharia cap.9-14. Daca insa acest verset nu are valente mesianice, atunci
el ar avea 1n vedere impdratul lui Israel de la finalul istoriei. Acesta deci nu ar fi in
tabara vrajmasa, deci nu ar fi Anticrist. Cartea Daniel ni-1 descrie pe Anticrist ca un
imparat pagan, al unei alte imparatii decat cea a lui Israel. La fel pare a fi si fiara din
Apocalipsa: o imparatie pagana cu un imparat pagan. Versetul 5:1 din Mica ar
sustine cd imparatul lui Israel de la finalul istoriei va avea un destin asemanator cu
Zedechia. Pe calea aliantelor, el va atrage propriul popor in capcana, si va cadea el
insusi In mana vrajmasilor. Dar care ar fi imaginile profetice care ne-ar sugera ca
Anticristul ar putea fi evreu? In primul rand, Solomon cu venitul sau anual de 666
de talanti, si apoi Irod cel Mare care rezideste Templul (desi Irod nu era evreu).
Oricum este vorba de cineva care sade pe scaunul de domnie al lui Israel de la
Ierusalim. Apoi mai este si profetia din Isaia 14 unde Anticristul este Tmparatul
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Babilonului, cel care si-a nimicit tara si si-a prapadit propriul popor (1saia 14:20).
Tn Apocalipsa, Babilonul este lerusalimul apostat, iar ideea de a-fi nimici propriul
popor ne aduce aminte de genocidul lui Irod cel Mare. Ne aducem aminte ca in
contextul genocidului initiat de lord, Matei spune cd se Tmplineste profetia din
leremia 31 cu plansul Rahelei. Or plansul Rahelei are in vedere plansul lui Israel de
la finalul istoriei. Astfel, genocidul lui Irod ar prefigura genocidul de care Israel va
avea parte la finalul istoriei. Or la final, acest genocid va fi initiat de Anticrist. Astfel,
Irod devine un prototip al Anticristului. Anticristul va face rau poporului evreu. Va
face rau si propriului sau popor? — dupa cum ne spune Isaia 14 - sau poporul sau este
chiar poporul evreu? Oricum, ideea de imparat ne-evreu (dar apropiat evreilor ca
Irod) care sade pe scanul sau de domnie la Ierusalim si care va domni si peste evrei
poate aduna la un loc cele doua imagini: imparatul pagdan versus imparatul evreu.
Si daca la final 151 va da arama pe fatd impotriva evreilor, conducatorul evreilor care
va fi1 batut cu nuiaua pe obraz ar putea fi altcineva, si anume un lider evreu care va
prelua conducerea tarii cand Anticristul 11 va trada.

V.2 este extrem de important. Este marea noutate mesianicd pe care o aduce
cartea Mica si care nu se gaseste in niciunul din ceilalti profeti. In mod cert este
vorba despre MESIA, despre acel MESIA care va aduce izbavirea finald mult
asteptata de Israel. El va stdpani pentru totdeauna peste Israel, El va carmui cu
puterea Domnului. In timpul domniei Sale, ei vor locui linistiti si El va fi proslavit
pana la marginile pamantului, El va fi pacea lui Israel. Este un pasaj mesianic care
Spune cat se poate de clar ca izbavirea finald a lui Israel va fi prin Mesia. Suntem
onesti cu textul si subliniem si faptul ca acesta vorbeste in principal despre a doua
venire a lui Mesia, despre aratarea Sa in glorie si lucrarea Sa de a-l izbavi pe Israel.
Nu poate fi vorba de prima venire, caci la prima venire, Robul Domnului va fi respins
de a1 Sai (vezi Isaia 40-66), iar Unsul Domnului va fi starpit si nu va avea nimic
(vezi Daniel cap.9). Totusi Isus se naste la Betleem in contextul primei veniri a lui
Mesia. Sa analizam textul asa cum este.

El anuntad cd Mesia va iesi din Beetleemul Efrata a lui Iuda. Mesia este Cel
care va stdpani peste Israel. Este absolut firesc caci El este fiul lui David, Cel care
are drept de domnie asupra lui Israel si Cel care va domni peste Israel Tn veci de veci.
Desi este un om a carui iesire sau obarsie va fi din Betleemul lui Iuda, totusi iesirea
s1 obarsia lui este din vremuri stravechi, din zilele vesniciei. Este foarte interesanta
expresia: Imi va iesi... Nu va iesi poporului sau pentru popor, ci Domnului si pentru
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Domnul. Acest lucru inseamna ca Mesia este al Domnului, cd iese din Dumnezeu si
ca Insusi Dumnezeu Il asteaptd. Acest Mesia va avea o obarsie pamanteasca din
Betleemul lui Iuda, deci va fi un OM. Trebuie sa fie OM, caci este Sdmanta promisa,
si trebuie sa fie urmas al lui Adam, al lui Avraam si al lui David. Faptul ca se naste
din Betleemul lui luda nu ne mira, caci David insusi era fiul lui Isai, Betleemitul,
urmas al lui Tuda (vezi 1 Samuel 16:1). Deci David insusi era originar din Betleemul
lui Tuda. Mica anuntd ca Mesia, fiul lui David va iesi tot din Betleemul lui Iuda. Iata
de ce Domnul alege ca loc pentru nasterea lui Mesia tocmai Betleemul. Mesia este
un OM ca David, dar totusi este mai mult decat un om. Nasterea sa are loc in
vremurile strdvechi, Tnainte de intemeierea lumii, in zilele eternitdtii. Astfel, Mesia
pre-exista momentului nasterii sale pdmantesti din istorie. El este de naturd divind
dupa cum va anunta leremia: si-L vor numi Domnul, Neprihanirea noastra...Dar
dacd este una cu Tatdl, de ce are totusi o obarsie in zilele eternitatii? De ce nu este
fara de inceput ca Dumnezeu? Ideea de obarsie a lui Mesia este confirmata si de
Proverbe capitolul 8:

12. Eu, Intelepciunea, am ca locuintd mintea si pot niscoci cele mai chibzuite
planuri.

13. Frica de Domnul este urarea raului; trufia si mandria, purtarea rea si gura
mincinoasa, iata ce urasc eu.

14. De la mine vine sfatul si izbanda, eu sunt priceperea, a mea este puterea.

15. Prin mine imparatesc imparatii si dau voievozii porunci drepte.

16. Prin mine carmuiesc dregatorii si mai marii, toti judecatorii pamantului.

17. Eu iubesc pe cei ce ma iubesc, si cei ce ma cauta cu tot dinadinsul ma gasesc.
18. Cu mine este bogatia si slava, avutiile trainice si dreptatea.

19. Rodul meu este mai bun decat aurul cel mai curat, si venitul meu intrece
argintul cel mai ales.

20. Eu umblu pe calea nevinovatiei, pe mijlocul cararilor neprihanirii,

21. ca sa dau o adevarata mostenire celor ce ma iubesc si sa le umplu vistieriile.
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22. Domnul m-a fdcut cea dintdi dintre lucrdrile Lui, inaintea celor mai vechi
lucrari ale Lui.

23. Eu am fost asezata din vesnicie, inainte de orice inceput, Tnhainte de a fi
pamantul.

24. Am fost ndascuta cand inca nu erau adancuri, nici izvoare incarcate cu ape;
25. am fost ndscuta inainte de intarirea muntilor, inainte de a fi dealurile,

26. cand nu era inca nici pamantul, nici campiile, nici cea dintai farama din
pulberea lumii.

27. Cand a intocmit Domnul cerurile, eu eram de fata; cand a tras o zare pe fata
adancului,

28. cand a pironit norii sus si cand au tasnit cu putere izvoarele adancului,

29. cand a pus un hotar marii, ca apele sa nu treaca peste porunca Lui, cand a pus
temeliile pamantului,

30. eu eram mesterul Lui, la lucru langa El, si in toate zilele eram desfatarea Lui,
jucand neincetat inaintea Lui,

31. jucand pe rotocolul pamantului Sau si gasindu-mi placerea in fiii oamenilor.

Ne apropiem de marile dispute teologice cu privire la natura Fiului. Dar intram
n ele. Unii teologi fac distinctie intre Fiul si Mesia. Mica 5 si Proverbe 8 vorbesc
despre obarsia lui Mesia si nu a Fiului, adica despre momentul in care Fiul co-etern
st egal cu Tatal a acceptat FUNCTIA de MESIA din planul Tatalui. Ar avea logica.
Cuvantul care s-a facut trup este singurul nascut din Tatil. (Ioan 1:14). Toti suntem
din Tatél, totusi El este singurul nascut din Tatdl. Ce presupune aceasta nastere?
Cand a avut loc? Este vorba de acelasi moment tainic cdnd Fiul a acceptat sa fie
Mesia? Fiul a invatat sa asculte, si era deopotrivd Cu Dumnezeu. deci nu era in natura
Sa sa asculte, sa se supuna. Dar orice fapturd creatd de Domnul se afla in mod natural
in relatie de subordonare cu Creatorul. Totusi cu Fiul e altfel. Totusi are si El o
nastere. Dar nasterea nu inseamna creere, concepere. Copilul este conceput in
pantecele mamei. Nasterea presupune doar o schimbare de mediu, doar o noua etapa
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din viata celui care care DEJA existd. Astfel nasterea Fiului din PsS.2 nu inseamna
crearea Fiului, ci Invierea Fiului, si trecerea Fiului intr-o noui etapa de existenta.
Crezul afirma ndscut nu facut, pentru a surprinde complexitatea naturii Fiului.
Desigur Mica nu clarifica acest aspect. El doar anuntd cd Mesia este un Om, dar nu
este doar un Om. Este o fiinta celestd care precede insdsi creatia. Aceasta fiinta se
va intrupa pe linia lui David si va iesi din Betleem. In traducerea literala este si
varianta: Cel ce va iesi din Betleem 1si are iesirea (originile) din zilele vesniciei. Se
introduce ideea de mai multe [ESIRI/NASTERI ale lui Mesia. Oricum ideea de
IESIRE e diferiti de cea de facere. In Proverbe 8:22 Cornilescu traduce: Domnul m-
a facut...dar traducerea literald nu foloseste aceasta expresie. Ea traduce astfel:

e Domnul ma avea la inceptul cadii Sale, inaintea lucrarilor Sale de de
mult...

e Din eternitate am fost unsa, de la inceput, inainte de a fi lumea....
e (Cand nu erau adancuri am fost nascuta...

Deci traducerea literald, mai apropiata de original, nu foloseste deloc expresia
a face. Doar a naste si a unge. lar in loc de a face spune ma avea, ceea ce sugereaza
tocmai existenta dintotdeauna a Intelepciunii. Nici traducerea NIV nu foloseste in
Pv.8:22 verbul a FACE. Deci nascut si nu facut. Fiul existd dintotdeauna dar este
nascut (de mai multe ori!!!) de Tatal trecand prin diferite faze de existenta. Prima
nastere se pare cd are loc nainte de orice creatie si de orice inceput, cand Fiul accepta
functia de Mesia, deci si de subordonare fata de Tatdl. Revelatia Noului Testament
cu privire la identitatea Fiului nu aduce mari noutati. Ea confirma ceea ce Vechiul
Testament anuntase deja cu privire la identitatea lui Mesia. Blocarea evreilor in ideea
ca Mesia este doar un om este pe deplin nejustificata. Este clar ca Omul-Mesia e mai
mult decat un Om, este o Persoand divind, eternd care se intrupeaza. lata cele doua
mari blocaje ale teologiei evreilor: Mesia este doar un Om, Mesia va fi recunoscut
prima data de evrei. Dar Mesia este mai mult decat un Om, iar El va fi mai intai
respins de ai Sai, 1atd mesajul clar al Vechiului Testament. Daca Isus nu ar fi pretins
ca este divin, daca Isus nu ar fi fost respins de evrei, de-abia atunci El ar fi putut fi
un impostor sau orice altceva, dar nicidecum Mesia promis de Scripturile evreilor.

Noi plasam acum Mica 5:2 la prima venire, iar Mica 5:4 la a doua venire, dar
in text aceste imagini sunt asezate una dupa alta ca si cum ar fi vorba de o singura
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venire a lui Mesia. Nu este o fortare a textului in lumina comentariilor din Noul
Testament? Raspundem la aceasta intrebare cu un NU raspicat. Si este un NU
raspicat din mai multe motive:

e In primul rand, literatura profetici vetero-testamentara introduce cu
mult timp inainte de scrierea Noului Testament principiul glisarii
profetice si Implinirii unei profetii in mai multe faze. Astfel i-am putea
intreba pe Evrei dupa caderea Babilonului si intoarcerea din robie de ce
nu a avut loc izbavirea finala a lui Israel prin Mesia, caci asa anuntasera
cu claritate Isaia, leremia si ceilalti profeti? De ce izbavirea
lerusalimului pe vremea lui Ezechia nu a adus imparatia mesianica cum
anuntase Isaia? De ce dupa curdtirea Templului profanat de Antioh
Epifanes nu a avut loc SFARSITUL zilelor asa cum a anuntat Daniel?
Deci profetia Vechiului Testament impune interpretarea profetiilor pe
baza principiului glisarii profetice si a implinirii unei profetii in mai
multe faze. Astfel Cel care se naste in Betleem poate aduce si dupa 2000
de ani izbavirea lui Israel!

e In al doilea rand, alaturarea primei veniri cu a doua venire ne sugereaza
o singurd lucrare a lui Mesia. Mesia nu are doud lucrari, ci o singura
lucrare implinitd prin doua veniri. Lucrarea nu este completa decat prin
a doua sa venire.

e Siin al treilea rand (si extrem de important acest punct): lucrarea lui
Mesia a fost divizata in doua veniri distincte din pricina evreilor. Din
punctul de vedere a lui Dumnezeu, trebuia sa fie o singurd venire.
Astfel, daca [sus nu era respins de evrei, El le aducea atunci si acolo, in
sec 1, marea izbavire si mia de ani. Nu ar mai fi fost nici perioada
Bisericii dintre Neamuri si nici asteptarea unei a doua veniri. Dar pentru
ca evreii l-au respins, Cel care iesit din Betleem sa izbaveasca pe Israel
nu a putut s Tmplineasca imediat v.4 si 5 din Mica cap.5. Dar pentru
aceasta a venit si aceasta ii era intentia. Acest punct cred ca este cel mai
important pentru a explica de ce adesea in profetii nu se face o separatie
intre prima si a doua venire, caci nu trebuia sa aiba loc decat o singura
venire, tocmai pentru cd Domnul nu i-a predestinat pe evrei sa-L
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respingd pe Mesia, ci a fost alegerea lor care a blocat aducerea
Imparatiei mesianice pe pamant.

e In al patrulea rand, insisi profetii din Vechiul Testament anunti ca
Mesia va fi mai intai respins de ai Sai, apoi va urma perioada
Neamurilor, si apoi izbavirea finald a lui Israel prin Mesia cand acesta
va plange pe Cel pe care L-au strapuns. Nu este o inventie a crestinilor
acest fapt. Acest tipar profetic este trasat mai ntai de principalii
antemergatori ai lui Mesia (Moise mai intai respins, apoi devine
Izbavitor, losif mai intai respins, apoi devine Izbavitor, David mai intai
prigonit apoi devine Izbavitor), si apoi este afirmat explicit de profetii
Vechiului Testament. Amintim in treacat doar de Isaia 49 pe care I-am
comentat Tn detaliu cand am studiat leremia (Robul Domnului este
respins de Israel, mantuirea este dusda la Neamuri pana la marginile
pamantului, si apoi Mesia aduce izbavirea lui Israel) sau de Ps.110:
Mesia sade la dreapta Tatalui ca Mare Preot PANA CAND vrdajmasii
Sai vor fi facuti asternut al picioarelor Lui. Mesia sufera si este inaltat,
dupid care urmeazi o perioadd de asteptare. In aceastd perioada,
vrajmasii Sai nu sunt inca nimiciti, iar Evanghelia Sa trebuie dusa pana
la marginile pamantului. Dupa aceasta perioadd, Se va arata in slava
pentru a nimici pe vrajmasi si a izbavi pe Israel. Este clar ca este vorba
de doua aparitii ale lui Mesia pe scena istoriei, iar Intre acestea exista o
perioada misterioasa a neamurilor.

De ce Betleem? Betleem ar insemna Casa Painii, un nume potrivit pentru locul
in care avea sa se nascd Painea Vietii, Pdinea care satura, Painea care va hrani pe
Israel si toate neamurile. Este o localitate la 11 km Sud de lerusalim. Este deci
aproape de cetatea Marelui Imparat, dar totusi este o cetate distincta de ea. Si este o
cetate mai mica decat maretul Ierusalim, dar si una din cetatile cele mai mici ale lui
[uda. De ce Mesia nu se naste la lerusalim ci la Betleem? - iata marea intrebare!

Prima referire 0 avem n Genesa 35:16-20. Localitatea se numeste Betleem
sau Efrata. lacov venea cu familia sa de la Betel (casa lui Dumnezeu) acolo unde fi
vorbise Dumnezeu si acolo unde fsi curitise familia de idoli. In drum spre Betleem,
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in apropiere de aceastd localitate, Rahela era in durerile nasterii. A avut o nastere
grea. A nascut un fiu si ea i-a pus numele Ben-Oni (fiul durerii mele), dar lacov I-a
numit Beniamin (fiul dreptei). Rahela a murit, dar Beniamin a trdit. lacov a avut
inima sfasiatad si acolo a ridicat un mormant pe stalpul Rahelei. Iacov s-a dus mai
departe la Migdal-Eder, si pe cand locuia acolo, Ruben s-a culcat cu tiitoarea tatalui
sau, Bilha. Deci Betleem este asociat de la inceput cu o nastere, cu durerile nasterii,
cu o nastere foarte grea, cu o nastere tragica. Totusi nasterea reuseste: copilul
traieste, dar mama lui moare. Betleemul devine deopotriva un simbol al mortii, al
pierderii si al durerii, dar si un simbol al vietii, al sperantei, al mangaierii. O moarte
care da viatd, o stingere care aduce un nou suflet pe lume. Rahela era cea care
adusese idolatria n familia lui lacov. Sa fie vorba de o pedeapsda a Domnului?
Probabil ca da. Iacov insi o numeste Dreapti, cici o iubea foarte mult. In ciuda
greselilor ei, din pricina iubirii lui lacov fatd de ea, mormantul Rahelei ramane un
loc sacru in memoria poporului ales. Deja parelele cu profetiile din Mica devin
fascinante. Tema durerii nasterii este o tema-cheie in cartea Mica, si aceasta imagine
apare la finalul cap.4 chiar in contextul anuntarii nasterii lui Mesia la Betleem din
cap.5! Vom comenta putin mai tarziu. Dar si localitatea mentionata dupa Betleem:
Migdal-Eder ne trimite tot la cartea Mica. Intr-adevar, in Mica 4:8 expresia turn al
turmei inseamna de fapt Migdal-Eder. Tn istoria lui Israel, Migdal-Eder devine un
loc pangarit de pacatul lui Ruben, un simbol al adulterului. Dar la final, tocmai acest
loc va fi restaurat, va fi reabilitat, va cipita o alti semnificatie. In Mica 4:8, apare o
dificultate, caci turnul turmei (migdal-eder) pare a fi acelasi lucru cu dealul fiicei
Sionului. Astfel, unii comentatori conchid ca paralela cu Migdal-Eder este doar o
simpla coincidenta de denumire si ca adevarata referire este la un turn al cetatii lui
David. Dar am invétat deja cd Scriptura realizeaza asocieri complexe. Asocierea cu
dealul Sionului si cea cu Migdal-Eder-ul pot coexista. Nu este neaparat sa alegem
una dintre ele. Caci la fel cum Migdal-Ederul a devenit un loc al pacatului, la fel si
Ierusalimul a devenit un simbol al adulterului si al desfraului. Dar la final, ambele
vor fi reabilitate prin curdtirea pe care o va face Domnul. Desigur, lerusalimul are si
rolul de turn al turmei lui Israel, de vegheator al poporului ales.

Un alt loc important unde este mentionat mormintul Rahelei este in 1 Samuel
10:1-2:
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e Samuel a luat sticluta cu undelemn si a turnat-0 pe capul lui Saul. Apoi
I-a sarutat si a zis: Nu te-a uns Domnul ca sa fii capetenia mostenirii
Lui? Astazi dupd ce ma vei parasi vei gasi doi oameni la mormantul
Rabhelei, in hotarul lui Beniamin, la Tehlah. Ei iti vor zice: Magaritele
pe care te-ai dus sd le cauti s-au gasit. Si iata ca tatdl tdu nu se mai
gandeste la magarite, ci este ingrijorat de voi si zice: Ce sa fac pentru
fiul meu?

Noi asociam Betleemul cu ungerea lui David, dar iata ca el este asociat
indirect si cu ungerea lui Saul, care este chiar din Beniamin, cel care a fost nascut
APROAPE de Betleem. Ne dam seama cd Betleemul poate fi la fel de bine asociat
cu David cat si cu Saul. Deci sansa datda de Domnul lui Saul a fost reald. El putea
deveni stramosul lui Mesia, cu El putea Domnul incheia legamantul pe care apoi |-a
incheiat cu David. Betleemul este asociat deci la inceput cu Mesia, Imparatul,
Izbavitorul, fie cd acesta este prefigurat de Saul sau de David. Daca Mesia ar fi venit
din Saul, El s-ar fi nascut tot la Betleem.

Dar Saul este lepadat de Dumnezeu. Samuel 1i transmite acest mesaj. Si acum
mare atentie la ce se intampld dupa despartirea dintre Samuel si Saul din 1 Sam.
cap.15:

e Samuel a plecat la RAMA, si Saul s-a suit acasd la Ghibea lui Saul.
Samuel nu s-a mai dus sa vada pe Saul pana in ziua mortii sale. Dar
Samuel plangea pe Saul, pentru ca Domnul Se cdise ca pusese pe Saul
Imparat peste Israel.

Cum de nu am vazut acest lucru pand acum? Samuel s-a dus la RAMA si deci
RAMA a devenit un loc al plangerii, in care Samuel plangea pe Fiul pierdut, pe
Imparatul lepadat, pe Fiul care murise din punct de vedere spiritual. Dumnezeu a
auzit acest PLANSET al lui Saul de la Rama. Dar I-a auzit diferit decat s-ar fi asteptat
Samuel. Domnul nu i I-a dat lui Samuel pe Saul Tnhapoi, dar in schimb I-a trimis la
Betleem sa-1 unga pe David ca imparat. Rama este aproape de Ierusalim. Samuel
plangea privind spre mai indepartata Ghibee a lui Saul, dar raspunsul plangerii sale
era la Betleem. Cand Saul este lepadat ca imparat, David inca nu se ndscuse. Deci
David se NASTE la Betleem in TIMP ce Samuel plangea la RAMA. David se naste
ca rod al plansului lut Samuel, David se naste in timp ce Samuel jeleste. Este in plan
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spiritual o durere a nasterii, care face posibild nasterea Izbavitorului lui Israel,
nasterea celui din care avea sa vind Mesia. Cand David se naste la Betleem, pe tronul
capitalei tarii (Ghibeea), sade un imparat apostat, un anti-Mesia, un Anticrist. David
nu se poate naste in capitala apostata a tarii. El se naste undeva in taind, nebagat de
nimeni in seamd. Betleemul este o cetate mica printre cetatile lui Tuda. Si Saul facea
parte din una din cele mai neinsemnate familii din Beniamin, una din cele mai mici
semintii din Israel. Lui Dumnezeu 1i place sa aleaga lucrurile mici ca sa le faca de
rusine pe cele mari, ii place sa aleaga lucrurile slabe ca sa faca de ocara pe cele tari.
El nu este impresionat de lucrurile mirete si se indeparteazi de cel care se inalta. In
schimb, se apropie cu bucurie de cel mic si smerit, de cel care nu se indeletniceste
cu lucruri prea mari pentru el. Cand oamenii din cetatile mari ale lui Iuda visau la
lucruri mari, David se nastea in micutul si smeritul Betleem. Cand familiile bogate
din Ierusalim se gaindeau cd poate din ele va veni Mesia, Isus se nastea din Maria, in
acelasi micut Betleem. Si cand Isus se ndstea, un alt Saul stdtea pe tron, Irod cel
Mare, un alt Anticrist si imparat apostat. Si 1n vremea nasterii lui Isus nu putea lipsi
PLANSETUL. Irod a initiat un cumplit genocid in zona Betleemului (dar includea
aceasta zona si Rama? — vom clarifica mai jos). De-abia acum tabloul este complet.
Tn vechime, Samuel plangea la Rama, Saul cel apostat domnea la Ghibea, poporul
era in neascultare de Domnul, iar David se néstea in neinsemnatul Betleem. Acum,
Rama ar plange din nou, lord domnea la lerusalim, poporul era impietrit, iar Mesia
se nastea in acelasi micut Betleem. Iatd de ce nu la Ierusalim. Ierusalimul era adulter,
compromis, plin de mandrie, sortit pentru judecata. Magii cauta Pruncul la Ierusalim.
Dar El nu era acolo. El nu putea fi acolo. Cetatea era apostata, mandra, sortita
judecdtii. Mesia avea sa restaureze lerusalimul, e adevarat. Dar dupa ce il va curati.
Nu se putea naste acolo. Locul fastuos nu se potrivea cu discretia primei parti a
lucrarii lui Mesia, si nici cu valorile Impartiei. La Ierusalim domnea imparatul dorit
de poporul impietrit. Nu era loc la Ierusalim pentru Mesia. Mesia se putea naste doar
intr-un mic satuc. Si nici acolo nu se gasea loc pentru el. Iatd ce primire 1i facea
pamantul, iata cat de mult il dorea Israel pe adevaratul Mesia. Faptul cd Mica anunta
nasterea lui Mesia la Betleem, nu este doar o trimitere la linia genealogica a lui
David, ci mai ales la contextul in care a fost uns David ca Imparat. In cap.16 din 1
Samuel, cind David este uns ca Impérat, cuvantul de ordine este DISCRETIA. Saul
stie cd va veni un alt Imparat, crede acest lucru, micar ci este apostat. Si se va lupta
ca sa opreasca ridicarea acestui alt Tmparat. El este cu ochii pe Samuel. El este gata
sd omoare pe Samuel si pe acest nou Tmparat. Lui Samuel 11 este frica de faptul ca
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Saul va afla si-1 va omori. Si atunci cuvantul de ordine este discretia. Saul nu trebuie
sa afle. Ungerea trebuie sd aiba loc in taina. Samuel primeste instructiuni directe din
partea Domnului CUM sa se fereasca de furia nemiloasa a lui Saul. Dar s1 Mesia se
va naste la Betleem. Dar El se naste mult dupa epoca apusa a lui Saul, se naste dupa
instaurarea domniei davidice, dupa ce Ierusalimul lui David ii este facuta capitala.
Daca este din David, nu ar trebuie sa se nasca la Ierusalim, acolo unde trebuie sa
sada familia sa regala? Daca este din David, regele Ierusalimului, de ce sa se nasca
el din neinsemnatul Betleem? Lucrurile au sens, doar daca pe scaunul din Ierusalim
va sedea un alt Saul, un imparat apostat, eventual cineva care nu este din David. Deja
citim cu totul altfel pasajul din Matei cap.2. Cat de complexa este profetia din Mica
5:2. Ea nu indica doar locul nasterii lui Mesia, ci si toata scena politicd si atmosfera
spirituala din vremea nasterii lui Mesia. Irod este noul Saul care crede in venirea
imparatului, dar se luptd constient impotriva sa. Nasterea trebuia facuta deci in taina,
in aceeast discretie. Irod nu trebuie sa afle. Este nevoie din nou de instiintari directe
din partea Cerului pentru ca Cel uns sa scape de furia imparatului apostat. Pruncul
scapd, dar Rama plange. Pruncul se putea naste doar in urma unor dureri mari de
nastere. Acolo unde a plans Rahela, acolo unde a plans Samuel, acolo aveau sa
planga si femeile ai caror prunci aveau sa fie omorati de Irod. Dar plansul lor nu
avea sa fie plansul final. Aceste dureri ale nasterii de la Rama din drumul spre
Betleem aveau doar sa prefigureze marele plans de la finalul istoriei, marea durere a
nasterii de care ne vorbeste si Mica in 4:10, dar si leremia n leremia 31:15-16:

15. Asa vorbeste Domnul: ,,Un tipat se aude la Rama, plangeri si lacrimi amare:
Rahela isi plange copiii; si nu vrea sa se mangaie pentru copiii ei, caci nu mai
sunt!”

16. Asa vorbeste Domnul: ,,Opreste-ti plansul, opreste-ti lacrimile din ochi; caci
truda Tti va fi rasplatita, zice Domnul; ei se vor intoarce iarasi din tara vrajmasului.

17. Este nadejde pentru urmasii tai, zice Domnul; copiii tai se vor intoarce in
tinutul lor!

Ieremia profeteste despre ultimul necaz din viata tulburata al femeii-Israel, al
femeii care trebuia sa il nasca pe Mesia. Ultimul necaz va fi atat de mare, incat nu
va mai dori sd fie mangaiata. Dupd necazul din anul 586 ea totusi mai dorea sa fie
mangaiata (Plangeri 1:17), dar necazul adus de Anticrist va fi mult mai mare. Nu va
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mai dori sa fie mangaiata. Dar tocmai acel necaz va fi durerea nasterii lui Mesia. Si
acum Mesia nu se va naste in istorie doar pentru a curta pe Israel. Acum se va naste
in 1storie tocmai pentru cd este petit de Israel, si se va naste deci pentru a o izbavi.
De aceea, pentru ca va veni Mesia, se poate spune FEMEII: nu mai plange! Este
nadejde pentru urmasii tai! Necazul este atat de mare, rana atit de adanca incat o
mare izbavire nu este suficientd pentru a aduce mangaierea. Doar marea izbavire,
doar Mesia mai poate vindeca rana. Si iata ca El a venit spunand Femeii de la Rama,
ca altadata femeii de langa mormant: Nu mai plange!

Matei considera ca profetia din Ieremia 31 s-a implinit in Matei cap.2, dar e
vorba doar de o fazd a implinirii plansului de la Rama. Profetia se va implini in mod
plenar la a doua venire a lui Mesia. Caci 1ata, acest Mesia cunoaste MAI MULTE
NASTERI: este nascut din Tatal din eternitate, inainte de facerea lumii. Apoi este
ndscut ca om din fecioara Maria, dar si din durerea istorica a Femeii-Israel haituita
de nemilosul Balaur (Apoc.12). Apoi este nascut la inviere (Tu esti Fiul Meu! astazi
te-am nascut — vezi Ps.2), este inviat din duh din adancul mortii, si primeste apoi un
trup de slava, slava de Mare Preot si de Impdrat. Dar aceasta nu este ultima nastere
a Sa. El Se mai naste o datd in istorie, prin durerile finale ale Sionului. De data
aceasta, fiind petit de Israel, vine in glorie, ca Mire al lui Israel, ca Imparat al
intregului pamant. Ce traseu fabulos are Fiul! Ce faze si ipostaze ale existentei Sale!

Mai poposim putin in misterul legat de Rama. Comentatorii sugereaza ca ar fi
vorba de doua localitati Rama. Ar fi Rama lui Beniamin, de 1anga Betel, din tinutul
Gabaonului si Beerot ( losua 18:25). Interesant in lo0s.18:28 ca si Iebusul
(Ierusalimul) tinea initial de Beniamin si nu de [uda din care va veni David. Se vede
incd o datd cat de serioase au fost planurile Domnului cu Saul. Se presupune ca
aceastd Rama ar fi Er-Ram care este la 8 km la NORD de lerusalim sau cu Ramat
Rahel (Bet Haccherem) langa mormantul traditional al Rahelei (Ier.31:15, 1 Samuel
10:2, Mat.2:18). Acest Rama ar fi locul in care leremia a fost eliberat in leremia
40:1, si acest Rama ar fi pomenit de prooroci In Osea 5:8, Isaia 10:29, leremia
31:15).

A doua localitate Rama ar fi resedinta lui Samuel care ar fi numit de asemenea
sl Ramatamaim-Tofim (1 Sam. 1:1, 1:19, 2:11). Rama este in mod clar resedinta lui
Samuel (vezi 1 sam.7:17), locul unde Israel a cerut un imparat (1 Sam.8:4). S-ar
deduce ca tot aici a fost uns Saul imparat de Samuel. Aceasta localitate are vreo patru
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variante posibile amplasari, doar toate sunt tot la NORD la lerusalim (una din ele
este chiar Rama lui Beniamin). Nu stiu exact de ce comentatorii sugereaza ca aceste
localitati ar fi diferite, si de ce ar identifica Rama lui Samuel neapdrat cu
Ramatamaim-Tofim. Sunt mai degraba persupuneri. Din punctul meu de vedere ar
fi vorba de o singurd RAMA (cum sustin si multi comentatori). Chiar daca ar fi doua
Rama diferite, ar fi in aceeasi regiune (la Nord de Ierusalim), si coincidenta de nume
nu ar fi intamplatoare, ambele simbolizand acel bocet de care am vorbit mai sus.

Partea interesanta este faptul cd mormantul Rahelei mentionat de 1 Sam.10:2
este identificat (dupa cum ar sugera si textul) de unii exegeti la Nord de Ierusalim.
Morméntul Rahelei nu este la Betleem, ci in drum spre Betleem si nu la Betleem:

16. Apoi au plecat din Betel; si mai era o depdrtare bunicica péna la Efrata, cand
Rahelei i-au venit durerile nasterii. A avut o nastere grea;

17. si, in timpul durerilor nasterii, moasa i-a zis: ,,Nu te teme, caci mai ai un fiu!”

18. Si, pe cand isi dadea ea sufletul, caci tragea sa moara, i-a pus numele Ben-Oni;
dar tatal sau I-a numit Beniamin

19. Rahela a murit si a fost ingropata pe drumul care duce la Efrata, sau Betleem.

20. lacov a ridicat un stalp pe mormantul ei: acesta este stalpul de pe mormantul
Rahelei, care este si azi. (Gen.35)

Deci mormantul Rahelei este in drum spre Betleem. Nasterea lui Beniamin nu
este la Betleem, dar pasajul asociaza aceasta nastere tragica cu Betleemul. Nu cred
ca gresim spunand ca Rahela naste de fapt la Rama sau foarte aproape de Rama
(dupa cum ne indica 1 Sam.10:2), in drumul care duce spre Betleem. Acesta pare a
fi tabloul complet. Este un drum care duce de la Rama la Betleem. La Rama (in
nordul Ierusalimului) Rahela plange, Rahela are o nastere grea, Rahela moare, si
Beniamin se naste. Drumul insa duce mai departe spre Betleem (care este in Sud de
lerusalim).

Distanta dintre Betleem si Rama ar fi destul de mare cum ne sugereaza si
Genesa 35:16 (aproximativ 20 km). Citatul din Matei cap.2 ne-a facut sa emitem
ipoteza cd Rama ar fi in apropierea Betleemului. Am folosit acest argument si in
Ieremia 40 cand am sugerat ca leremia primea daruri de la magi in apropierea
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Beetlemului. El insa la primea la Rama. Totusi chiar dacd este mai departat,
Beetlemul a fost de la Tnceput asociat cu Rama in Genesa 35. Pe aceasta asociere
(mai degraba teologica decat geografica) pare sa interpreteze si Matei genocidul
initiat de Irod cel Mare:

16. Atunci Irod, cand a vazut ca fusese inselat de magi, s-a maniat foarte tare si a
trimis sa omoare pe toti pruncii de parte barbateasca, de la doi ani in jos, care
erau in Betleem si in toate imprejurimile lui, potrivit cu vremea pe care o aflase
intocmai de la magi.

17. Atunci s-a implinit ce fusese vestit prin prorocul leremia, care zice:

18. ,Un tipat s-a auzit in Rama, plangere si bocet mult: Rahela isi jelea copiii si nu
voia sa fie mangaiata, pentru ca nu mai erau.”

Rama din Nordul lerusalimului a fost oare inclus in Tmprejurimile
Betleemului atunci cand Irod a poruncit genocidul? Poate ca da. Sau poate este doar
o asociere in plan teologic. Oricum observdm ceva foarte interesant: Rama cu
durerea ei este in nordul Ierusalimului. Betleemul cu vestea buna a nasterii lui Mesia
este in sudul Ierusalimului. Ne aducem aminte de discutiile din a doua parte a cap.1.
Era vorba de un sir de cetati din Sud, cetdtile ce aveau sa fie distruse de dusman
Tnainte de Tmpresurarea Ierusalimului. Si asa a fost pe vremea lui Ezechia si se pare
ca si pe cea a lui Zedechia. Dar Isaia, dupa cum am vazut, ne propune un alt traseu
al vrajmasului: din nordul Ierusalimului spre Ierusalim. Or Rama este la Nord si nu
la Sud ca Betleem. Durerea din Sud pare sd anunte ca incd nu a venit necazul
dinaintea marii izbaviri. Doar durerea din Nord, cea de la Rama, va fi plansul de pe
urma al lui Israel. Daca lucrurile stau asa, atunci inseamnd ca Matei cap.2 nu
reprezinta decat o fazd de implinire a profetiei din Ieremia 31. Profetia din Ieremia
31 se va implini de-abia la finalul istoriei cand armatele Anticristului vor marsalui
din Nord spre lerusalim, pe traseul anuntat de Isaia cap.10b. Ne amintim si de
Habacuc cap.3 (vezi comentariul) care ne arata cum izbavirea finala a lui Israel ar
veni din Sud. Sugestiv, caci Betleemul este in Sud. Deci mai intdi un planset, un
bocet, o durere a nasterii in Nord, la Rama. Apoi o izbavire adusa de Mesia din Sud,
dinspre Betleem. Dupa ce Irod moare (in Matei cap.2) Isus revine in tara promisa
din Egipt, deci tot din Sud.
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Isus se naste la Betleem, nu la Ierusalim. Isus isi petrece cea mai mare parte a
vietii si a lucrarii publice in Nord, in Galileea Neamurilor. Vine cu ocazia marilor
sarbatori la lerusalim, si la lerusalim 1isi sfarseste lucrarea ( dupa cum ne spune El
Insusi: fiindcd nu se poate ca un prooroc sd piard afard din Ierusalim.). Chiar acest
lucru ne arata ca Ierusalimul nu era pregétit pentru Mesia. Dupa inviere, Lumina lui
Hristos poposeste apoi la Neamuri ca sa se intoarca la Ierusalim de-abia la final, un
final in care cetatea va trebui mai intai curatita prin duhul judecatii si al nimicirii.

Intelegem de ce Cel care s-a niscut la Betleem (Mica 5:2) nu a putut aduce
degraba marea izbavire a lui Israel (Mica 5:4-15). Israel nu L-a primit. intelegem de
asemenea ca, daca Israel il primea, purtarea pacatului omenirii, moartea si invierea
lui Isus tot aveau loc. Dar poate altfel. Poate Isus purta pacatul in Ghetsimani, si tot
poporul care-L recunoscuse se ruga pentru El in acel timp. Daca Israel il recunostea
pe Mesia, oare purtarea pacatului mai era insotitd de darea Unsului in mana
oamenilor, in mana Neamurilor? Adica batjocorirea Lui de catre oameni si
rastignirea Sa fizica de catre dusmanii Sai mai avea loc? Sau acest lucru s-a intamplat
din pricina ca ai Sai nu L-au primit? Si chiar daca nu L-au primit, de ce purtarea
pacatului a fost insotita de actul crud al crucificarii? De ce Isus pur st simplu nu a
purtat pacatul in Ghetsimani, si apoi murea si invia si lasa ucenicilor mesajul Sau
pentru chemarea la pocdintd a lui Israel? De ce a ingaduit Domnul ca El sa fie
strapuns de ai Sai?

Tabloul rastignirii fizice ne arata mai clar noua suferinta Fiului, precum si
respingerea Sa de citre Israel si de citre Neamuri. Intelegem mai bine de ce nu a
adus atunci restaurarea, de ce Israel a cizut in impietrire. Intelegem mai bine si
urdciunea pacatului, si deci necesitatea jertfei de ispasire. Intelegem mai bine si
faptul ca era o stare de vrajmasie dintre Dumnezeu si oameni si ca El murea pentru
vrajmasii Sai. [ubirea Sa straluceste mai clar in ochii nostri. De asemenea noi suntem
mai Intai sensibili la suferinta fizica. Apoi patrundem in cea de natura spirituald. Din
punct de vedere pedagogic, din punct de vedere al transmiterii mesajului Evangheliei
lui Isus, rastignirea Sa de catre oameni isi are un rol important. Si cred cd Dumnezeu
a avut 1n vedere si acest lucru. Dar si fie doar atat? Voia Domnul sa arate ca nu va
renunta la iubirea Sa fata de Israel chiar daca 11 vor rastigni Fiul? Sau avea cel rau
un anume teren legitim prin pacatul lui Israel sd se atinga de Mesia? Am comentat
un principiu asemanator cand am vorbit de moartea lui losia. Poate losia a murit
pentru ca poporul nu si-a pazit Pastorul. La fel, cel rau a putut lovi cu suferinta si cu
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moartea pe Unsul tot pentru ca Israel nu L-a recunoscut, nu L-a pretuit. Ne amintim
de losif. El era Salvatorul ales de Domnul. Fratii Lui il respingeau, 1l invidiau. De
ce nu a facut Domnul ca pur si simplu sa fie luat de la ei? De ce a ingaduit sa cada
in mainile lor, sa fie ranit de ei? Ideea respingerii lui losif nu ar fi fost atat de clara,
deci nici vinovatia lor, deci nici ratiunea pedepsirii lor de catre Domnul. Actul
rastignirii fizice marcheaza cat se poate de clar RESPINGEREA lui Mesia de cétre
Israel. Daca respingerea lor se manifesta doar prin nepocainta, ea nu ar mai fi fost
atat de clara. Si atunci si procesul pocaintei, si al vindecarii lor, ar fi fost mult mai
complicat. Si asa este enorm de complicat. Iar oferta lui Dumnezeu prin Mesia era o
ofertd a unei 1ubiri sublime: Continui sa va iubesc si sa va chem la Mine chiar daca
Imi rdstigniti Fiul! Or pe puterea acestei iubiri a mizat Domnul ci va vindeca intr-0
buna zi inima lui Israel si inima Neamurilor. Mesajul trebuia sd fie cat mai clar.
Crucea il facea clar. Costul este platit insd de Fiul. Alaturi de povara atat de grea a
pacatului lumii, se adauga in acelasi moment si ura manifestata a lui Israel.

V.3 din cap.5 continua cu tema NASTERII:

Cornilescu

Traducerea literala

NIV

De aceea ii va lasa pana la
vremea cand va naste cea
care are sda nasca, §i
ramasita fratilor sai se va
ntoarce la copii lui Israel.

De aceea 1i va lasa pana la
timpul in care cand cea
care este in dureri va
naste, 1ar ramasita fratilor
sdi se va intoarce la fiii lui

Astfel dar, Israel va fi
abandonat pana la timpul
in care cea care este in
dureri va naste si restul
fratilor lu1i se vor intoarce

Israel. pentru a 1li se alatura

israelitilor.

RVS propune:

Astfel dar el i1 va lasa (abandona) pana la vremea cand cea care este in travaliu
va naste; apoi restul fratilor lui se va intoarce la copiii lui Israel.

Este un verset misterios. Avem mai intai un EL care Ti va lasa, abandona pe
El. Cine este EL, cine sunt EI? EI sunt evreii, copiii lui Israel. El ar fi Domnul sau
Mesia. Ultima parte a versetului care ne vorbeste de ramasita fratilor Sai ne-ar
sugera ci este vorba de Mesia. Deci Mesia ii va abandona PANA la vremea unei
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nasteri, adica PANA cand cea care este in durerile nasterii va naste in sfarsit. Cea
care este Tn durerile nasterii nu poate fi decat Sionul (Mica 4:9-10), care acum sufera,
geme, este in necaz. Ce va naste? Pe Mesia. Dar Mesia nu este deja nascut? Caci a
iesit deja din Betleem, si dupa ce a intrat n existenta sa pamanteascd in Betleem,
Mesia i-ar putea abadona. lata ca acest Mesia care a iesit din Betleem, dupa ce va
iesi din Betleem, va abandona o vreme pe Israel. S-a ndscut sa domneasca peste
Israel, sa izbdveasca pe Israel. Dar nu-1 va izbavi de la inceput. Mai intai va abandona
pe Israel. De ce? La intrebarea DE CE ne raspunde vremea cand acest abandon va
lua sfarsit? Pana cand Sionul va naste pe Mesia! Deci sunt doua nasteri ale lui Mesia:
una la Betleem, in discretie, obscuritate, care ne trimite cu gandul la nasterea lui
David pe vremea apostaziei domniei lui Saul. Apoi este o a doua nastere 1n istorie a
lui Mesia. Aceasta va avea loc la Sion, caci Sionul va naste in sfarsit. De-abia atunci
Mesia ii va izbavi. Deci El se naste la Betleem tocmai pentru ca lerusalimul este
apostat, tocmai pentru ca Ierusalimul nu-1 vrea. Dar lerusalimul este capitala tarii,
capul natiunii. Inseamna ci natiunea nu-1 vrea. Cum natiunea l-a respins pe David,
norodul il va respinge si pe Mesia. lata de ce Mesia 1i va abandona o vreme. Dar
David a revenit la ai Sai si i-a izbavit. Dar dupa ce a fost chemat, curtat de intregul
popor. Si Mesia va reveni la a1 Sai, dar de-abia dupa ce Sionul va naste, adica dupa
ce Sionul (si deci intreaga natiune) il va chema, curta ca pe David de altadata.

Conjunctia ,,de aceea” sau ,,asadar” din v.3 s-ar lega cu nasterea lui Mesia la
Betleem. Nasterea la Betleem, dupa cum am vazut, are o semnificatie teologica care
ne trimite cu gindul la traseul lui David. Textul s-ar putea reformula astfel: Astfel
dar, pentru ca Mesia se va naste ca David la Betleem, mai intdi ii va abandona o
vreme ca David, si de-abia apoi cand va fi dorit de intregul popor 1i va izbavi. Sionul
il va naste/readuce pe Mesia in istorie doar dupa ce va trece printr-un mare necaz (ca
cel al fratilor lui losif din Egipt), doar dupd ce Rahela si Rama vor plange din nou.
Si dupa ce abandonul va lua sfarsit, dupa ce Sionul va naste in sfarsit, de-abia
ATUNCI:

Réamasita fratilor Sdi se va intoarce la copiii lui Israel.

El se va infatisa si va carmui cu puterea Numelui Domnului.

El va fi pacea noastra.

Israel va f1 1izbavit de Asirian.
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e I[srael va inflori printre natiuni.

Dar ce inseamna ci rimasita fratilor Sai se va intoarce la copiii lui Israel? Tn
lumina celorlalte profetii ar insemna ca ramasita risipita a lui Israel se va intoarce in
tara promisi pentru a se alitura copiilor lui Israel din Sion. Intr-adevir ideea de
RAMASITA apare si in Mica 4:7, dar si in Mica 4:7-8. Toti profetii vorbesc despre
0 ramasita care se va cai si va fi salvatd. Va fi o ramasita in Ierusalimul lui IUDA si
cainta ei va fi cheia intoarcerii lui Mesia (dupa cum mijlocirea lui [IUDA a topit inima
lui losif de altadatd). Dar va fi si o ramasitd a lui Israel risipita care va fi adusd atunci
in tara promisa din toate colturile lumii. El numeste aceastd ramasita: ramasita
fratilor Sai, adicd ramasita fratilor lui Mesia. Evreii sunt numiti fratii lui Mesia. Ne
aducem aminte de izbavirea prin losif a fratilor sai. Ne aducem aminte ca David
este recunoscut mai intai de cei din [uda si apoi de intregul Israel. Ne aducem aminte
si de Ps.22 citat in Evrei 2:11-12: Caci Cel ce sfinteste si cei care sunt sfintiti sunt
dintr-unul. De aceea Lui nu-/ este rusine sa-i NUMeasca frati atunci cand zice: VoI
vesti Numele Téu fratilor Mei; Iti voi cinta lauda in mijlocul adundrii. Mesia este
Om, este din poporul ales. Restul evreilor i1 sunt astfel frati. Dar nu doar apartenenta
la poporul ales confera statutul de frate al lui Mesia. Nasterea din nou prin credinta
lui Avraam este o conditie esentiald. Ramasita va fi adunata dupa ce se va cai.
Réamasita va putea fi numita ramasita fratilor Sai dupa ce va crede.

Deci de-abia cand va naste cea care are sd nasca, Mesia se va infatisa si va
carmui pe Israel ca David de altadata, cu puterea Domnului si maretia Numelui
Domnului. Puterea Sa va izvori din Domnul, va fi puterea Domnului. Puterea Sa va
fi datd de puterea Numelui Domnului. Nu este vorba doar de o putere fizica, ci mai
ales de o autoritate spirituald. In spatele vrijmasilor fizici ai lui Israel se afla
domniile si capeteniile demonice (ostirea de sus — cum este numita in Isaia 24:21).
Ei au putere de manifestare in istorie din pricina pacatului. Dar Mesia va veni cu
autoritatea Numelui Domnului, 1i va birui si-i va alunga din creatia Domnului. Israel
va locui linisit. Nu va mai avea vrajmasi, caci Mesia va fi prosldvit pana la marginile
pamantului. Toate neamurile vor recunoaste domnia lui Mesia. Mesia va fi pacea lui
Israel. Prin Mesia se va face pace intre Dumnezeu si Israel, ca apoi tot prin Mesia sa
se faca pace intre Israel si celelalte popoare. Este atat de scumpa si de dorita pacea!
Mesia este cel care va aduce aceasta pace in Israel dar si peste tot pamantul. Nu este
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intamplator, ca Isus, dupa inviere i-a intdmpinat pe ucenici cu cuvintele: Pace voua!
[erusalimul ar Tnsemna temelia pacii. Melhisedec este primul Tmparat al Salemului
(Pace), probabil viitorul lerusalim. Mesia va aduce Pacea pe pamant cand
Ierusalimul va naste pe Mesia 1n istorie. Dar Mesia nu Se va arata doar la Ierusalim.
Acolo va izbdvi pe Israel, dar orice ochi il va vedea ( Isaia 40:5, Apoc.1:7). Caci
cum iese fulgerul si lumineaza de la o margine a pamdntului pana la cealalta, asa
va fi si Fiul Omului. De aceea daca vi se va spune: lata-L aici, iata-L acolo! — sa nu
va duceti, nici sa nu-i urmati. (Luca 17:23-24). Nu trebuie sa fie la Ierusalim. Mai
degraba trebuie sa fii departe de lerusalim. Atat pasajele din Vechiul cat si cele din
Noul Testament ne indeamna ca la vremea sfarsitului sa fugim din Ierusalim/Babilon
ca sa nu fim judecati Tmpreuna cu el. Important nu este locul, ci starea de veghere si
ascultare in care te afli. Si o caracteristicd a vegherii si ascultarii este tocmai sa fii
departe de cetatea apostata, dar si de spiritul ei.

V.5-6 celebreaza victoria asupra Asirianului. El va fi in tara dar va fi alungat
s1 7 pastori si 8 capetenii vor pustii tara Asiriei. Dar in 4:10 se vorbea de o ducere in
Babilon. Cine este vrajmasul lui Israel: Babilonul sau Asiria? Pe vremea lui Mica,
Asirianul era cotropitorul lui Tuda. Babilonul era o putere slaba, care incerca aliante
cu Israelul. Dar dupa caderea Asiriei, Babilonul a devenit dusmanul lui Israel care a
st distrus lerusalimul. Dar sunt doud momente istorice distincte, si nici unul din ele
nu a Tnsemnat implinirea vremii sfarsitului. Dar privind spre vremea sfarsitului, Mica
vorbeste deopotrivd de Babilon si de Asiria. Despre ce sa fie vorba? Cele doua
imperii nu au coexistat in istorie, si amandoua au apus de mult. Teritoriile lor au fost
ocupate de alte popoare, de alte stapaniri. Sa se aiba in vedere teritoriile geografice
ale celor doua imperii? Se prea poate. Sau poate fi si o alta perspectiva, cea din Isaia
27:1:

e 1n ziua aceea, Domnul va lovi cu sabia Lui cea asprd, mare si tare,
Leviatanul, Babilonul, sarpele fugar (ASUR), SI LEVIATANUL,
SARPELE INELAT (BABEL), SI VA UCIDE BALAURUL DE
LANGA MARE (EGIPTUL).

In spatele vrajmasilor lui Israel de-a lungul istoriei este sarpele cel vechi care
vrea sa distruga femeia ce va naste pe Mesia. Unealta finala a balaurului va fi fiara
din Apocalipsa, imperiul lui Anticrist care va ingloba furia si spiritul celorlate
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imperii din istorie care au dusmanit Israelul, si care poate va ingloba chiar si
teritoriile geografice ale acestora.

[ata de ce dusmanul de la finalul istoriei este numit fie Asiria, fie Babilonul,
fie Egiptul, fie Edomul, fie Grecia. Se pare ca va fi un imperiu mondial ostil lui Israel
care va ingloba toate aceste popoare, dar si Capeteniile demonice din spatele lor.

Mica numeste in continuare Asiria tara lui Nimrod. Nimrod apare mentionat in
Genesa 10:8-11:

e Cus, fiul lui Ham, a nascut si pe Nimrod: el este acela care a inceput s
fie puternic pe pamant. El a fost un viteaz vanator inaintea Domnului;
iata de ce se zice: ca Nimrod, viteaz vanator inaintea Domnului. El a
domnit la inceput peste Babel, Erec, Acad si Calne in fara Sinear. Din
tara aceasta a intrat in Asiria; a zidit Ninive Rehobot-Ir, Calah si Resen
intre Ninive si Calah; aceasta este cetatea cea mare.

Tara Sinear este in regiunea Babilonului, iar Babel este locul originar al cetatii
Babilon. Deci Nimrod este atat la originea Babilonului cat si la originea cetatii
Ninive. El este un lider militar puternic. El este un mare ziditor de cetati. El se afla
la originea puternicilor civilizatii asiriene si babiloniene. El vine din Ham, cel care
a dezvelit goliciunea lui Noe si care s-a ales cu un blestem. Avraam vine insa din
Sem. Interesant este faptul ca Nimrod a fost viteaz vanator inaintea Domnului. Cum
sa interpretam acest lucru? Sa fi fost un vanator care si-a pus increderea in Domnul
si a facut marile sale ispravi cu puterea Domnului? Tot ce e posibil. Era, in cele din
urma, aproape de evenimentul potopului, si foarte probabil ca a fost contemporan si
cu Noe care a mai trait multa vreme dupa potop. Asocirea lui cu tara Sinear unde s-
a ridicat turnul Babel, cu Babilonul si cu Asiria ne-ar sugerea mai degrabd un om
mandru care se increde 1n puterea lui si domind cu asprime pe cei din jur. De ce ar
fi totusi vanator viteaz Tnaintea Domnului? Oare sa fie vorba doar de faptul ca insusi
Dumnezeu a apreciat curajul sdu si faptele sale de vitejie, spiritul sau de lider si de
bun organizator? Retinem si faptul ca Retin e numita cetatea cea mare. Nu Babelul,
si nici Ninive, ci Retinul capata aceastd denumire (cetatea cea mare) pe care o vom
gasi ca element-cheie cu privire la vremea sfarsitului atit in profetiile din Vechiul
Testament cat si in cele din Apocalipsa. Retin este in zona Asiriei si Babilonului si
este asociat cu Nimrod. Se pare ca acolo se naste acest spirit al cetatii celei mai mari,
care va fi mai intai preluat de Ninive, apoi de Babilon si mai pe urma de Roma, iar
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la final, se pare ca de insusi Ierusalimul apostat. Nimrod mai apare in 1 Cronici 1:10:
Cus a nascut pe Nimrod. El a inceput sa fie puternic pe pamant. Nu mai apare ideea
de viteaz vanator inaintea Domnului. Ne putem gandi si la o decddere spirituald a
personajului. In prima fazi el a fost un viteaz vanitor inaintea Domnului. Ca si David
facea mari ispravi in lupta cu animalele salbatice. El era in termenii mandatului de
dupa potop din Gen.9: Sa apuce groaza de voi pe orice fiara salbatica. Dar apoi s-a
mandrit si a folosit puterea si iscusinta sa pentru a-1 domina pe ceilalti. Prima data
apare ideea de zidire de cetati la razvratitul Cain. Asocierea lui Nimrod cu zidirea
cetdtilor, in contextul Genesei pare a fi un lucru negativ. Deci imi surdde ipoteza
unei decaderi spirituale a acestui personaj. El devine puternic, el zideste cetatea cea
mare, el domina celelalte triburi, el da start-ul la competitia dintre triburi, el vrea sa
raspunda primul la intrebarea: cine este cel mai mare? Poate el se afla printre cei
care au vrut sd clddeasca turnul Babel — dupd cum sustin de altfel unele traditii
evreiesti preluate si de unii din sfintii parinti. In afard de cele doud genealogii din
Genesa 9 si 1 Cronici cap.1, Nimrod mai apare mentionat in intreaga Biblie doar o
singurd data, si anume in Mica 5:6. Oare de ce? Se pare cd este o legatura intre
Nimrod si contextul mai larg al cap.5 din cartea Mica. Nimrod reprezintad spiritul
Babelului, Babilonului, al cetatii celei mari, al ziditorului de cetati, al celui care vrea
sa fie cel mai puternic de pamant si sa locuiasca in cetatea cea mare. Acest spirit il
gasim si la Anticrist care nu este altcineva decat imparatul Babilonului (vezi Isaia
cap.14). Daniel vede acest spirit si la cornul cel mic:

36. Imparatul va face ce va voi; se va inilta, se va sldvi mai presus de toti
dumnezeii si va spune lucruri nemaiauzite impotriva Dumnezeului dumnezeilor; si
va propasi pana va trece mania, caci ce este hotarat se va implini.

37. Nu va tine seama nici de dumnezeii parintilor sai, nici de dorinta femeilor; cu
un cuvant, nu va tine seama de niciun dumnezeu, ci se va slavi pe sine mai presus
de toti.

38. Tn schimb, va cinsti pe dumnezeul cetatuilor; acestui dumnezeu, pe care nu-|

cunosteau parintii sai, 1i va aduce cinste cu aur si argint, cu pietre scumpe si
lucruri de pret.

39. Cu ajutorul acestui dumnezeu strain va lucra impotriva locurilor intarite; cui 1l
va recunoaste, ii va da mare cinste, il va face sa domneasca peste multi si le va

21



Comentarii pe cartea Mica

imparti mosii ca rasplata.

Tn Mica 5:10-15 profetul anunta ca in ziua aceea, a izbavirii finale, Dumnezeu
va CURATI intreaga tard. Deci tara este spurcati, este idolatri, este necurati si plini
de pacate la venirea lui Mesia. Este foarte interesant v.11:

e Voi nimici cu desavarsire cetdtile din tara ta, si-ti vol surpa toate
cetdtuile.

intelegem de ce Domnul distruge toti idolii din tard. Dar de ce distruge si toate
cetatile si toate fortaretele? Osea pare sa ne dezlege acest mister:

e (Cand Israel a uitat pe Cel ce I-a facut, si-a zidit palate, si [uda a Tnmultit
cetatile intarite; de aceea voi trimite foc in cetatile lor, si le va mistui
palatele. (Osea 8:14).

Si Domnul a ales o cetate, [erusalimul, si a aprobat in cartea losua construirea
de cetdti in tara promisa. Dar increderea poporului trebuie sa ramana in Domnul si
nu sa se comute pe cetdtile construite de Domnul. Ei trebuiau sa zideasca cetati cu
spirit de Gradind, in care Domnul sa fie glorificat si reprezentat printre neamuri.
Neemia este trist cand afla ca Ierusalimul este in ruine. Era vorba de mandatul
preotiei lui Israel printre Neamuri. Ierusalimul nu trebuie sa devind ca opulentul
Babilon, dar nici nu putea fi o adunatura de ruine. Este vorba de un mesaj transmis
catre popoarele iubitoare de cetati.

Insa Israelul se lasa infectat de spiritul idolatru al zidirii de cetati. El isi pune
increderea in cetdti, le zideste pentru propria glorie, inmulteste excesiv numarul de
fortarete si creste fara masura de mult luxul palatelor sale, intra in competitia fireasca
declansata de Nimrod de altadatd. Cel care lasd acest drum idolatru este chiar
Solomon. Astfel venirea lui Mesia gaseste Israelul plin de cetati, de spiritul
Babilonului, al Babelului, si deci al lui Nimrod. Lucrurile devin si mai luminoase
cand ne aducem aminte de cheia acestui capitol - faptul ca Mesia se naste la Betleem
si nu la Ierusalim. Terusalimul insusi este infectat de spiritul lui Nimrod. Mesia nu
se poate naste acolo. In schimb se naste in micul si smeritul Betleem. Astfel
pomenirea lui Nimrod nu este intdmplatoare in Mica cap.5, ci pare a se lega cu
celelalte concepte teologice din acest capitol fascinant.
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V.5 anunta ca Asirianul va veni in tara si va patrunde in PALATELE lor. El va
fi izgonit de-abia mai pe urma. Dusmanul va distruge multe din aceste palate si va
distruge si lerusalimul cu palatele lui. De-abia apoi va fi izgonit din tara. Tara lui
Nimrod va avea drept de nimicire 1n tara lui Israel pentru ca tara lui Israel va fi plina
de ceea ce apartine spiritului lui Nimrod. Cel rau nu avea nimic in Mesia. Dar avea
destule in Israel. De aceea a putut si va putea pustii Israelul. Dar deodata, din
mijlocul acestui necaz va aparea izbavirea: vom ridica Tmpotriva lui 7 pastori si 8
capetenii ale poporului. Ei vor pustii tara Asiriei...Ne va izbavi (Mesia ) astfel de
Asirian...Izbavirea o va da insd Mesia, caci El va fi pacea lor. Dar ce inseamna
imaginea cu cei 7 pdastori si cele 8 cdpetenii? In profetii adesea termenul de Pastor
se refera la imparat. Ar Tnsemna deci ca 7 Tmparati si 8 cdpetenii vor pustii pe
Asirian. Dar textul pare sa sugereze altceva, si anume ca izbanda va fi data printr-un
numar mic de oameni. Si cei 7 ar fi astfel chiar 7 pastori, si nu 7 imparati. Apar si
capeteniile, dar ele sunt mentionate dupa pastori. Pastorii nu sunt razboinici, ne
aducem aminte de pastorasul David care ucidea pe Goliat si punea pe fugd ostile
filistene. Pare a fi aceeasi idee: ca Domnul va da biruinta prin cei slabi, printr-un
numdr mic de oameni. Va fi o biruinta asemenea celei date lui Ghedeon de aladata.
Cum sa biruiesti Intre Imperiul Asirian cu 7 pastori si 8 capetenii? Biruinta nu este
data prin putere omeneasca, ci prin puterea Domnului adusa de Mesia. Zaharia pare
sd mearga pe aceeasi idee:

e In ziua aceea, Domnul va ocroti pe locuitorii Ierusalimului, asa ci cel
mai slab dintre ei va fi ca David, si casa lui David ca Dumnezeu, ca
Tngerul lui Dumnezeu. (Zah.12:8)

e Atunci voi strange toate neamurile la razboi impotriva lerusalimului.
Cetatea va fi luatd, casele vor fi jefuite, si femeile batjocorite; jumatate
din cetate va merge n robie, dar ramasita poporului nu va fi nimicitdi
cu desavarsire din cetate. Ci Domnul Se va ardta si va lupta impotriva
acestor neamuri, cum S-a luptat in ziua bataliei (Zah.12:2-3).

Domnul va da o mare biruintd printr-un numar mic de oameni, §i prin niste
oameni slabi. Acestia insi vor chema Numele Domnului si Mesia Insusi le va veni
in ajutor. Biruinta nu va veni prin om sau prin putere, ci prin Domnul. Si un numar
relativ mic de oameni va chema Numele Domnului. Va avea strigatul lor ceva atat
de special? Sau de-abia atunci va fi acel moment prielnic in istoria lui Israel si al
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neamurilor (de care am vorbit in cap.3) care va face ca aparitia in slava a lui Mesia
sd aduca vindecarea ireversibild a poporului ales si api vindecarea globala a
Neamurilor? In cele din urma si rimasita de pe vremea lui Ezechia a chemat pe
Domnul, si Domnul i-a izbavit, dar nu prin aratarea in slava a lui Mesia. In cele din
urma, pe vremea lui losua sau David o intreaga generatie asculta de Domnul. Totusi
Mesia nu a venit atunci. Mesia va veni cand Israel va atinge un apogeu al razvratirii,
dar si cand va fi Tntr-o crizd maxima. Si acest lucru se va intdmpla dupa un indelung
pelerinaj zbuciumat prin istorie. Nu doar momentul, ci si semnificatia lui in lumina
trecutului va contribui la acea VINDECARE profunda a lui Israel. Se pare deci ca
poporul ales, dar si popoarele trebuie sa parcurga pana la capat un traseu istoric, ca
la final, Tn marea razvratire, marea criza, marea amagire, marea pedeapsa, si marea
izbavire, inima POPOARELOR sa fie vindecatd de aparitia lui Mesia. Nu mai este
vorba de vindecarea unui om, ci de vindecarea SPIRITULUI unui POPOR, de
curatirea GENEI spirituale a unui popor. latd de ce Mesia va aparea DOAR la
vremea Sa, doar la vremea ei, la viemea POTRIVITA dupi cum ne spune Pavel in
1 Tim.5:15.

Ramasita lui Iacov va fi transformata intr-un mare popor, care va deveni capul
natiunilor. R@masita lui lacov va fi printre popoare atat o roud care vine de la
Domnul cat si un leu intre fiarele pamantului. Va fi atat un agent al binecuvantarii
cat si unul al pedepsei printre neamuri. Va fi in primul rand un vas al binecuvantarii.
Israel va aduce printre popoare roua plina de viatd a cunoasterii lui Dumnezeu. Israel
va invdta pe neamuri caile Domnului. Prin ascultarea sa de Domnul, prin
binecuvantarile de care va avea parte, Israel va deveni natiunea-model, reperul moral
si spiritual printre toate natiunile. Natiunile se vor hrani spiritual prin valorile
Imparatiei lui Israel. Spiritualitatea lui Israel nu va depinde de receptivitatea
neamurilor. Va fi ca roua care vine de la Domnul s1 care nu se bizuie pe nimeni si
nici nu atarna (sau tanjeste catre)de fiii oamenilor. Roua are acest farmec de a nu
depinde de factorii din jur. Ea nu depinde de ploaie, nici nu poate fi oprita de arsita
soarelui. Ea nu are nevoie de sprijin din partea oamenilor, cum au unele rauiri care
trebuie ingrijite etc. Ea pur si simplu apare ca o minune 1n racoarea diminetii direct
de la Domnul, nedepinzind de nimic. Asa va fi si Israelul printre popoare.
Spiritualitatea lui Israel se va darui catre toate neamurile dar fard sa depinda de
acestea. Israel va avea o relatie speciald cu Domnul, si va asculta pentru totdeauna
de Domnul. Indiferent dacd neamurile se vor lasa la finalul miei de ani amagita din
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nou de sarpe, Israclul va ramane in ascultare de Domnul. Israelul va fi ca o ploaie
maruntd ce vine de sus pe pamant. Israelul va trai in prezenta lui Dumnezeu, adica
in realitatea cereasca. De aceea va putea fi ca o ploaie ce vine de sus pe pamantul de
jos. Dar Israel va fi printre popoare si ca un leu caruia nimeni nu-i poate lua prada
din maini. Mesia va carmui neamurile cu un toiag de fier. Mai exista posibilitatea ca
unele din neamuri sa se mai razvrateasca in mia de ani. Ele Tnsa nu vor putea face
nimic Israelului. Si neamurile care se vor mai razvrati vor fi aspru pedepsite:

16. Toti cei ce vor mai ramane din toate neamurile venite impotriva lerusalimului
se vor sui in fiecare an s se inchine Tnaintea impératului, Domnul ostirilor, si s&
praznuiasca sarbatoarea Corturilor.

17. Daca unele din familiile pamantului nu vor voi sa se suie la lerusalim ca sa se
inchine Tnhaintea Imparatului, Domnul ostirilor, nu va cadea ploaie peste ele.

18. Daca familia Egiptului nu se va sui, daca nu va veni, nu va cadea ploaie nici
peste ea; va fi lovita cu aceeasi urgie cu care va lovi Domnul neamurile care nu se
VOr sui sa praznuiasca sarbatoarea Corturilor.

19. Aceasta va fi pedeapsa Egiptului si pedeapsa tuturor neamurilor care nu se vor
sui sa praznuiasca sarbatoarea Corturilor.

(Zaharia cap.14)

Se pare cad in mia de ani neamurile vor fi intr-un proces de invatare a cailor
Domnului. Ce face acum Dumnezeu la nivelul Bisericilor locale, atunci (sau de-abia
atunci! — cine are urechi sa auda), va face la nivelul natiunilor. Zaharia anunta
pedepse prin urgii, prin lipsa ploii. Mica ne sugereaza ca aceste pedepse ar putea fi
aduse si prin Israel care va fi nu doar ca o roud, ci si ca un leu printre popoare.
Evanghelia completa a lui Yahwe inseamna si indurare si dreptate, si mantuire si
judecata, si binecuvantarea adusa de roua dar si sfasierea adusa de leu. Israel va
intrupa o Evanghelie completd inaintea popoarelor. Ne aducem aminte de discutia
despre bunatate sau despre harul ieftin pe care am avut-0 recent in cartea Mica. Céat
de important este echilibrul dintre cele doua. Mantuirea adusa de Domnul este prin
DREPTATE. El poate arata (pentru o vreme) indurare neamurilor, pentru ca
pacatelor lor au fost deja ispasite prin Hristos, si exista prin dreptate o sansa reald de
reconciliere, de a muri si invia in Hristos, de a muri si de a avea o noua identitate,
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de a fi o noud fapturd. Dumnezeu nu pasuieste pe pacatos, nu-i sterge pur si simplu
pacatele. Pacatosul moare in Hristos. Apoi inviaza in Hristos, devenind practic o
faptura noua, care incepe o noua existenta, fara cazier, fara trecut pacatos. Este ca si
cum un criminal este omorat pentru crima sa. Dar din starea sa de om mort, se naste
ca prin minune un copil, care este chiar copilul sdu. Este ca si cum o femeie
insdrcinata primeste pedeapsa cu moartea chiar dupd ce naste. Femeia moare, dar
lasd din ea in urma ei, o noua faptura. Poate cineva acuza acel copil de crimele mamei
sale? Nicidecum! El este nevinovat, la inceput de drum, fara cazier si cu dreptul de
a trai. Ceva asemanator se intdmpla la nasterea din nou. Dumnezeu mantuieste
TMPLININD dreptatea, nu cilcand-o in picioare. Asa iarti Dumnezeu. Dar cum
iertdm noi semenii nostri? Pe ce baza iertdm noi pe semeni? Suntem doar o rouad, sau
st un leu? Oare ce trebuie sa facem ca atunci cand raspundem cu bine la rau sa nu o
facem célcand in picioare dreptatea, si promovand un har ieftin, o mila omeneasca,
o Evanghelie incompleta si plind de moliciune si slabiciune? Cum trebuie sd arate
procesul iertdrii semenului meu pentru ca iertandu-l, sa nu compromit in inima $i
marturia mea Evanghelia unei roua in forma de leu? Apoi ce trebuie sa manifeste
fata de noi acel om pentru a-i transmite o Evanghelie completa? Sunt intrebari grele,
si desigur situatiile sunt atat de diferite. Nu existd o retetd. Dar cred ca daca iertam
prea usor, sau dacd iertdm strivind 1n noi glasul dreptatii, nu este calea cea buna. Ma
gandesc ca marea eroare a sufletului meu si sursa principala a dezechilibrelor din
viata mea este faptul cd mereu incerc sa aleg intre glasul dreptatii si cel al indurarii,
sau mai bine-zis incerc sa astup glasul dreptatii si sa las viu doar glasul indurarii.
Dar aceasta si fie calea? In inima lui Dumnezeu este cu totul altceva: cele doui
glasuri activeaza simultan! Si El vrea s3 ma modeleze dupa chipul Sau. Totusi El
este Dumnezeu si eu sunt om. Nu tot ce este in Dumnezeu trebuie si poate fi zidit in
inima mea. Tn acest domeniu fundamental, ce anume din ce este in inima Lui trebuie
asezat in inima mea? Cartea Plangerilor ne-a ardtat ca in Ieremia s-a zidit ce era in
inima lui Dumnezeu (vezi finalul comentariului pe Plangeri cap.3). lata de ce a si
stiut leremia CUM sa mijloceasca 1n acea situatic de criza maxima astfel incat
Dumnezeu sa-l asculte (vezi finalul comentariului pe Plangeri cap.5). David in
psalmii sdi, si Mesia revelat in psalmii mesianici, activeaza in inima lor ambele
glasuri. Ca manifestare insa, lucrurile stau diferit. La David, harul si judecata se
manifestd in functie de situatie si de vreme. El cruta pe Saul, dar nu cruta pe cel care
se lauda ca a ucis pe Saul. Isus nu aduce urgii peste Israel, ci doar minuni de
vindecare. Totusi [sus se va intoarce ca Judecator, judecand toate neamurile. Biserica
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este chematd acum sa aplice strategia Mielului, dar ea va fi cea care va judeca lumea
si pe Ingeri. Dar este chemata sa aplice strategia Mielului vestind o Evanghelie
completd. In Pavel, vedem deopotrivi indurare si fermitate, flexibilitate si
verticalitate. Si1 cum sd mijlocim pentru mantuirea celor din jur astfel incat sa nu
calcam in picioare dreptatea? Hristos Isus este Cel care ofera mantuire prin
implinirea dreptatii si a Legii. De aceea mijlocirea in Numele lui Isus este cea care
poate cere Indurare fara a sfida dreptatea divind. Hristos este Cel care a murit pentru
orice pacat. In Hristos pacatul este deja ispasit. Astfel se poate crea o parantezi a
harului in care pacatosul sd fie chemat sd intre in aceastd stare de iertare, de
neprihanire. Poate ca pacatosul de langd noi este ca Saul (viitorul Pavel), un fiu
pierdut care aleargd din nestiintd in necredinta. Dar poate la un moment dat va ceda,
si va intra in mantuirea eternd. Este deci DREPT sa i se ofere o perioada (limitata)
de har in care ménia lui Dumnezeu sa nu-l1 impietreasca si sa-l mistuie pentru
totdeauna, ci in care si fie chemat prin bunitate la pocdinta. In cele din urma, viata
unui om nu este asa lunga. Este o perioada scurta in comparatie cu eternitatea ce va
veni. In aceastd perioadd, Domnul nu-1 spulber, ci-l curteaza prin bunatatile sau
pedepsele Sale, nu ca sa-i ofere ORICUM iertarea, ci ca sa-1 VINDECE, ca sa-I
recupereze, ca sd-1 aduca la o situatie reald de regret si de cdinta. [atd un alt aspect
al Evangheliei. Domnul iarta doar pe cel care isi cere iertare. Cum aplicam acest
element esential al Evangheliei in relatiile cu semenii nostri? Cum sd iertdm daca cel
ce ne-a facut rau nu si-a cerut iertare? Ce inseamna iertarea crestind?

Mica ne deschide mintea nu doar sa meditam (din nou!) mai profund la relatia
dintre dreptate si mila, intre roud si leu. Ea ne descopera ca Evanghelia lui Mesia nu
are in vedere doar mantuirea si vindecarea persoanei, ci si pe cea a popoarelor.
Mesajul proclamat de evanghelici este cel mai adesea centrat pe individ, pe om, la
singular. Omul a pacatuit, este vinovat. Daca crede in Hristos Isus este mantuit, adica
intrd in procesul complex al mantuirii ca PROCES, ca vindecare, ca preschimbare
permanenta dupa chipul lui Hristos. Acest proces poate avea loc doar in mijlocul
comunitatii. S1 cam atat. Dar toti profetii insistd pe Mesia care va VINDECA
natiunea Israel si apoi prin Israel toate celelalte neamuri. Acest aspect al Evangheliei
este adesea neglijat. Sau se cautd a se face vindecarea natiunilor in mod fortat prin
Biserica locald, inainte de vreme, si neacceptand ca doar Israel in mia de ani va putea
opera cu adevdrat vindecarea natiunilor.
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Acum suntem in etapa in care pare sa fie in centrul atentiei poporului lui
Dumnezeu mantuirea persoanelor (si nu a natiunilor). Crestinii sunt oameni printre
oameni cdutandu-i pe cei pierduti dintre popoare. Pavel nu se duce la vreun popor
sau la vreo cetate ca lona de altadata, adica asemenea un profet trimis de Dumnezeu
catre o natiune sau cetate. El se duce ca un om printre oameni, cautandu-i pe cei
pierduti din acea cetate. El lasd aceastd pilda de evanghelizare tuturor Bisericilor
locale pe care le planteaza. leremia are mesaje catre natiuni, catre imparatii acestora.
Si Pavel va marturisi inaintea Tmparatilor, dar pe altd cale si cu alt mesaj. Deci
accentul cade pe mantuirea omului in mijlocul Bisericii locale. Dar acest lucru nu
inseamnd cd mantuirea natiunilor este un element ce lipseste din Evanghelia lui
Pavel. Mantuirea natiunilor este insa plasata in viitor cand Israel se va cai ca natiune
(vezi Romani 9-11). Sunt diferente majore intre proorocul Neamurilor si apostolul
Neamurilor, diferente despre care am vorbit adesea in studiul nostru recent pe cartea
Ieremia. Pavel nu transmite mesaje natiunilor in stilul lui Ieremia. Unitatea de
masura a lucrarii sale este cetatea, nu natiunea. Dar 1n nicio cetate nu paseste in stilul
lui Tona de altadata. El evanghelizeaza neamurile dar prin strategia evanghelizarii
discrete, de la om la om si prin marturia bisericilor locale. Din Efes, Evanghelia a
fost vestitd in toatd Asia, dar nu prin strategia lui lona sau Ieremia, ci prin marturia
de la om la om a crestinilor din Efes. Ce flexibil a fost Pavel. Noi stim de mici de
modelul sau de a evangheliza. Dar el fusese expus de mic doar modelului proorocilor
vetero-testamentari, pe care il intrupeazad si loan Botezatorul de altfel. Dar Pavel
invatd o noua strategie. Aceasta strategie nu este total noud. Marturia lui Daniel in
Babilon surprinde esenta strategiei misionare a lui Pavel si a Bisericii locale.

Dar daca in vremea Neamurilor s-a renuntat la strategia publicd a proorocilor
vetero-testamentari, s-a schimbat ceva si in modul in care Dumnezeu transmite
mesajele Sale natiunilor prin judecitile istorice. In Vechiul Testament am vizut cum
Dumnezeu prin ciumi si razboaie judeca diferite Neamuri pentru pacatele lor. Acest
mod de a judeca neamurile in istorie a ramas valabil si in Noul Legadmant. Cred ca
da. Desi nu gasesc un pasaj din Noul Testament care sa afirme in mod clar si explicit
acest lucru, cred ca principiul judecarii popoarelor a ramas valabil tocmai prin faptul
ca NU este inlocuit cu altceva in Noul Testament. Noul Testament nu inseamna ca
marcheaza o ruptura, o anulare a revelatiei din vechime. El marcheaza doar o noua
faza si insista 1n special pe elemente de noutate ale acestei faze denumita adesea de
noi perioada Bisericii dintre Neamuri. De aceea Noul Testament este, ca dimensiune,
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mult mai mic ca cel vechi. Ni se aratd ca revelatia din vechime rdméane calduza
noastra si temelia credintei noastre dupa cum ii spune Pavel lui Timotei in ultima
scrisoare scrisd de marele apostol. Sunt douad abordari ale Vechiului Testament.
Prima abordare: un principiu din Vechiul Testament ramdne valabil in perioda
Biserici dintre Neamuri DOAR daca este in mod explicit reactualizat de Noul
Testament. A doua abordare: un principiu din Vechiul Testament ramdne valabil
daca nu este modificat, anulat, Tnlocuit cu altceva in mod explicit de Noul Testament.
O vreme m-am ghidat dupa primul principiu. Acum insd mi se pare mai aproape de
adevar al doilea. Caci Noul Testament nu poate fi o reluare in Intregime a vechii
revelatii, caci atunci ar trebui sd fie macar la fel de mare ca dimensiuni. El
construieste mai departe pe temelia din vechime aducand o noua faza a revelatiei in
care se insistd n special pe elementele de noutate ale acestei faze. Astfel, strategia
proorocului public de tip lona este inlocuitd in Biserica locala cu strategia
misonarului discret de tip paulin. Nici lona nu s-a fi dus la Ninive daca nu ar fi fost
trimis in mod DIRECT, prin revelatie clara de la Domnul. Reeditarea unei astfel de
chemdri in ziua de azi pare si nu se potriveascd insd cu strategia ACTUALA de
evanghelizare a Neamurilor. Insi realitatea judecitii istorice a neamurilor nu este
inlocuita cu altceva in Noul Testament. Razboiele, cutremurile, ciumele vor continua
pe pamant, ne spune Mantuitorul, si TREBUIE sa se intample — cu alte cuvinte fac
parte din planul divin pentru pedepsirea, curdtirea, cercetarea neamurilor. Astfel
faptul cad Noul Testament nu reia foarte des si foarte clar evenimentele despre
pocdinta finala a Israelului si perioada de vindecare a Neamurile ce va urma, NU
INSEAMNA ci acest lucru nu mai este valabil. In conciliul din Fapte 15, Iacov
rezolva o dificild dilema cu privire la Neamuri citand din Amos cap.9. El nu cauta o
confirmare a acelui pasaj in Noul Testament (care nici nu exista), ci 1l ia ca Scriptura
VIE si ACTUALA care si-i ghideze in acea ecuatie atit de complexi. Modul in care
Pavel citeaza din Vechiul Testament ne arata aceeasi abordare. Deci nu trebuie sa
inaltdm doar principiile din Vechiul Testament validate in Noul Testament, ci mai
degraba sa privim la modul in care autorii Noului Testament interpreteaza anumite
pasaje din Vechiul Testament pentru a invdta sa interpretdm restul Vechiului
Testament din perspectiva fazei prezente a revelatiei.

Ne intoarcem la subiectul Neamurilor. Pavel ne spune ca Neamurile vor
asculta Evanghelia. Cand am studiat leremia, am vazut ca in Fapte acest fapt nu
inseamna vindecarea efectiva a natiunilor, ci plantarea de Biserici locale in fiecare
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natiune. Nicio natiune nu s-a intors in intregime la Hristos n cartea Fapte. Neamurile
ca intreg vor uril pe Hristos ca si Israelul care L-a rastignit. Totusi ar putea fi vreo
exceptie? NU-L putem limita pe Domnul. Dar daca s-ar intampla acest lucru, acea
natiune nu trebuie sa devina o teocratie, sau sa urmeze modelul de organizare a
natiunii Israel din Vechiul Testament. Cea mai buna solutie din perspectiva mea ar
fi s functioneze ca un stat laic (cu legi inspirate de principiile crestine desigur), care
sa ofere libertate religioasa, sa desparta Biserica de stat, iar Biserica sa fie organizata
doar la nivelul Bisericilor locale. Acelasi lucru ar trebui sa-1 faca si vreo cetate care
s-ar intoarce in intregime la Domnul. Si din Fapte stim ca acest lucru este posibil.
Unitatea de masura a lucrarii apostolilor este cetatea si natiunea. Bisericile locale
sunt 1n jurul unei cetdti...nu se vorbeste de Biserica din Asia, ci de Bisericile din Asia
formate din Biserica din Efes, Biserica din Filadelfia etc....Fapte 9:32-35 ne spune
cum in urma vindecarii lui Enea, TOTI locuitorii din Lida si din Sarona s-au intors
la Domnul. Deci o cetate se poate intoarce in intregime la Domnul. Ce nu face Petru?
Nu o organizeaza ca pe o cetate crestind, adicd nu face ceea ce a incercat Calvin sa
faca mai toata viata cu cetatea Geneva.

Revin cei 2 prooroci din Apocalipsa la strategia de tip vetero-testamentar? Ei
vor lovi cu urgii tot pamantul si toate neamurile vor auzi marturisirea lor. Exista deci
posibilitatea ca cei doi prooroci sd revind la o strategie asemdndtoare cu cea a
profetilor din vechime.

Plecarea lui Hristos la Tatal a facut posibild trimiterea Duhului pe pamant
(loan 16:5-15) si a inaugurat mijlocirea in Numele Sau (Ioan 16:23-28). Sunt doua
mari noutdti pe scena luptei spirituale de pe pamant. Duhul lui Dumnezeu lucra si in
Vechiul Testament. Dar dupa invierea lui Isus avem de a face in mod clar cu o noua
faza a lucrarii Duhului lui Dumnezeu. El lucreaza cu mai multd putere pe pamant.
Este ca si cum biruinta lui Hristos pe cruce a marit SPATIUL de actiune a Duhului
lui Dumnezeu pe pamant. Duhul lui Dumnezeu lucreaza cu mai multa putere atat in
comunitatea credinciosilor, cat si in aducerea lumii la pocainta. El este cel care va
dovedi lumea vinovata. Desi nu mai avem o natiune prin care Domnul sa-si inalte
Numele printre celelalte natiuni, avem o fazd superioara a lucrarii Duhului lui
Dumnezeu pe pamant. De asemenea, Hristos imparte istoria mijlocirii in doud: pdna
acum nu ati cerut nimic in Numele Meu...de acum orice veti cere in Numele Meu vi
se va da. Actul mijlocirii intra intr-o noua faza. El este daruit tuturor credinciosilor
din poporul lui Dumnezeu (Biserica Sa), iar aria mijlocirii devine nelimitata (faceti

30



Comentarii pe cartea Mica

mijlociri pentru toti sfintii ....s1 pentru toti oamenii... — vezi Efeseni 6 si 1 Tim.cap.2).
Tn vechime, actul mijlocirii nu este chiar pentru oricine, iar aria mijlocirii pare
limitata. In Vechiul Testament nu gisim indemnuri de genul: mijlociti unii pentru
altii. Evreil se roagd pentru nevoile lor, se caiesc, mijlocesc pentru restaurarea
Sionului. Cei cu 0 chemare speciald mijlocesc pentru intreg Israelul, iar mijlocirile
pentru neamuri sunt aproape absente. Avraam mijloceste pentru Sodoma..., si cam
atat. Acum slujba mijlocirii este data fiecarui credincios si devine nelimitata pentru
fiecare credincios. Desigur, fiecare trebuie sa fie gasit credincios in lucrul incredintat
lui. Astfel, mijlocirea se focalizeaza in mod natural pe Biserica locala si pe cetatea
unde preotesti. Acolo de altfel avem si autoritatea spirituald cea mai mare, in locul
in care ne trdim ascultarea de Dumnezeu. Dar rugaciunea poate depasi aceste granite
si pare a nu avea granite. Pavel foloseste expresii de genul tot felul de rugaciuni, cu
mijlociri si cereri tocmai pentru a ne sugera acest lucru. Vom dezvolta aceasta tema
in curédnd cand vom studia 1,2 Timotei. Acum mai mentionez doar faptul ca
rugiciunile rostite in Numele lui Hristos cheamd indurarea Domnului FARA a
eclipsa DREPTATEA SA. Caci in Hristos mantuirea se realizeaza prin implinirea
dreptatii. Ieremia face eforturi imense in cartea Plangeri pentru a cere Domnului
indurarea pentru Sion farda a ofensa dreptatea divind. Daca intelegem insd in
profunzime ce a facut Hristos, pricepem ci acele rugiciuni rostite CU ADEVARAT
in Numele Sdu sunt ca sageata mijlocirii lui leremia care ajunge la camera indurarii
din inima Domnului fara a strapunge norul dreptatii cu care Domnul S-a Tnconjurat
din pricina faradelegilor Sionului. Lectiile apropierii de Dumnezeu din Plangeri
ramane valabile. Acum insa avem un ajutor imens, o resursa inepuizabild, aceea de
a ne apropia de Dumnezeu prin Hristosul care, prin dreptate a impacat lumea cu
Dumnezeu.

Cap.5 din Mica se incheie cu nimicirea idolilor din Israel in ziua aceea. Deci
Israelul din ziua aceea va fi un Israel apostat, bolnav si idolatru si care se va cdi intr-
un final. Deja am comentat elementul legat de distrugerea cetatilor. Apare si ideea
distrugerii cailor si carelor. Ne aducem aminte de poruncile date de Domnul
imparatului lui Israel: sd nu ai multi cai...sa nu intorci inima poporului spre Egipt.
Numadrul mare de cai si care ne aratd ca imparatul lui Israel s-a abatut ca Solomon
de altadata de la Legea Domnului. Ne arata ca Israel are o armata puternica in care
si-a pus Increderea, forta cailor si a carelor a devenit pentru Israel ca un idol. Acest
idol trebuie curatat. Israel trebuie sa se Increadd doar in Domnul. Israel va intra si
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intr-o perioada de pace in care nu va mai fi razboi ( vezi 4:3-4). Vrajmasii lui Israel
vor fi nimiciti la final (dar si in mia de ani), nu prin forta armatei lui Israel, ci prin
puterea Domnului. Necesitatea distrugerii cailor si carelor (care par a fi In numar
mare) ne-ar sugera ci la final, Israel va avea si o armati puternica. Intr-adevar, de ce
s-ar aduna toate neamurile ca sa lupte Tmpotriva Ierusalimului daca Ierusalimul ar
reprezenta o cetate slaba pe care o poate cuceri si un mic detagament de ostasi (asa
cum s-a intamplat adesea n istoria lerusalimului de dupa anul 70 d.H.). Privim cu
uimire in istoria recenta si observam cu Israel are o tara, detine Ierusalimul, dar si
una din cele mai de temut armate din lume. Scena istoricd pentru Implinirea
profetiilor de la final este aproape gata. Doar Templul pare sa mai ramana singurul
elemnt care lipseste de pe scena.

Va fi o curatire fundamentald de idolatrie. Toatd tara va fi curatitd de
vrdjitorie, ocultism, idolatrie. Va fi o curdtire 1n afara (ca acea facuta de losia), dar
si in interior, dupd cum dezvoltd Ezechiel si leremia. Si curatirea va fi atat de
profundi incat Israel ca natiune NICIODATA nu va mai cidea in idolatrie: si nu te
vei mai inchina la lucrarea mainilor tale! Va fi vorba de o idolatrie si un ocultism
fatis sau ascuns? Acum in Israel nu gasim idoli fizici, vizibili in toatd tara ca pe
vremea lui Mica cand o curatire ca cea a lui Iosia era absolut necesara. Nici pe
vremea lui Isus nu era vorba de o idolatrie fatisd si de un exces de vrgjitorie in
poporul ales. Dar cum va fi la final? O idolatrie ascunsa sau una pe fata? Israel va fi
sedus de Anticrist s1 se va inchina acestuia ca si celelalte neamuri. Tara va fi probabil
impanzita cu icoanele lui Anticrist, n jurul carora se vor face tot felul de ritualuri
oculte. Si Apocalipsa ne prezinta un pamant care se deda pe fata la vrgjitorie si
idolatrie decat unul ateu. Din pricina religiei malefice promovate de Anticrist pe tot
pamantul, ne asteptam ca la final, tara sa fie impanzita chiar de idoli fizici.
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